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Abstract: The operation of the media in the public space is an inseparable attribute and tool for the
development of democracy, especially democracy understood in a modern way. Media — and here
we should mean television, radio, Internet - fulfil important and necessary functions for societies:
information, education and culture. These functions mean that each of the mentioned entities
also takes responsibility for the “word” and the consequences of the spoken, written or shown
“word” in the public space. In the context of the presented specific relation (which can be called
ethical-axiological) between the activities of the media and their responsibility, an important issue
concerning the freedom of operation of the media is appeared. A question should be asked whether
the media being a subject to restrictions in its activities can be fully responsible for the content
prepared and made public by these media. Taking these issues into account, the aim of the article
is to show how the activity of the media is understood in the world of a political philosophy that
focuses more on ethical and social problems than on problems resulting from the accepted legal
order. The article is an incentive to see the broader spectrum of this issue by looking at selected
trends in the philosophy of media policy.

Keywords: philosophy of politics, media, liberalism, conservatism, personalism.

Dzialanie mediéw w przestrzeni publicznej jest nieodfaczonym atrybutem i na-
rzedziem rozwoju demokracji, zwlaszcza demokracji rozumianej w sposob wspot-
czesny. Media - i tutaj nalezy mie¢ na mysli telewizje, radio, Internet — spelniaja
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wobec spoleczenstwa wazne oraz potrzebne funkcje: informacyjng, edukacyjng
i kulturowg. Spetniajac je, kazdy z wymienionych podmiotéw bierze na siebie od-
powiedzialno$¢ za ,,stowo” i konsekwencje ,,stowa” wypowiedzianego, napisanego
czy pokazanego w przestrzeni publiczne;j.

W kontekscie powyzszej swoistej relacji (ktorg mozna nazwa¢ etyczno-ak-
sjologiczng) miedzy dziatalnoscig mediow a ich odpowiedzialnoscig pojawia sie
kwestia wazna, dotyczaca m.in. wolnosci dzialania medidow. Nalezatoby postawic¢
pytanie, czy media podlegajace ograniczeniom (na réznych ptaszczyznach) moga
by¢ jednoczesnie w pelni odpowiedzialne ze tresci, ktdre sg przez nie przygotowy-
wane i podawane do publicznej wiadomosci? Pytanie to rodzi szereg problemow
natury prawnej, etycznej i spoteczne;j.

Biorgc pod uwage tylko watek prawny, dotyczacy wylacznie polskiego po-
rzadku prawa, widzimy, Ze pomimo wyraznego zapisu w Konstytucji RP na te-
mat wolnosci prasy (art. 14) pojawia si¢ szereg kontrowersji zwigzanych z innymi
zapisami ustawowymi. Tutaj mozna przytoczy¢ m.in. watek dotyczacy wolnosci
stowa w kontekscie zniestawienia czy pomdwienia'. W tym przypadku chodzi za-
tem o szczegolng odpowiedzialnos¢ za informacje, ktore dotycza konkretnej oso-
by, a moga by¢ falszywe, nieprawdziwe, a nawet krzywdzace dla tej osoby oraz jej
otoczenia. Trzeba zaznaczy¢, iz w Polsce na strazy przestrzegania tej swoistej od-
powiedzialnosci stoja odpowiednie organy panstwowe, w tym Krajowa Rada Ra-
diofonii i Telewizji, ktérej celem jest m.in. nadzoér nad tresciami udostepnianymi
przez media oraz mozliwos¢ nakladania stosownych kar, cho¢ to narzedzie az tak
czesto nie jest wykorzystywane przez ten organ®. Przy okazji watku prawnego war-
to zwrdci¢ uwage na jeszcze jeden aspekt zwigzany z wolnoscig mediow. Niektd-
rzy badawcze taczg dzialanie mediow z zagadnieniem dotyczacym bezpieczenstwa
panstwa. Glosy te coraz czesciej wskazuja, iz nieograniczona wolnos¢ w dziataniu
mediow wplywa na tzw. szerzenie dezinformacji nie tylko w zakresie indywidu-
alnym, ale takze spotecznym, a w kontekscie polityki zagranicznej — globalnym?®.

Wymienione powyzej kwestie pozwalajg na postawienie tezy, iz $wiat mediow
i ich odpowiedzialno$¢ tacza sie ze swiatem polityki. Niewatpliwie $wiat mediow
nie istnialby bez polityki, za$ polityka (i politycy) chetnie korzystaja z narzedzi,
ktére umozliwiajg przekazywanie informacji o sobie, a takze o swoich konkuren-
tach. Biorgc pod uwage te kwestie, celem artykutu bedzie pokazanie, jak dzialal-
no$¢ mediow jest rozumiana w $wiecie filozofii polityki. Artykul bedzie zacheta do

! M. Mizejewski. Wolnos¢ mediéw a odpowiedzialnos¢ za stowo w debacie publicznej. ,,Studia
Socialia Cracoviensia” 2014 nr 6 s. 183-184.

> E. Galewska. Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji jako straznik wolnosci stowa w radiofonii
i telewizji. ,Przeglad Prawa Konstytucyjnego” 2016 nr 4 s. 186.

* K. Lorenc. Wolnos¢ mediéw a bezpieczeristwo paristwa. ,,Krakowskie Studia Miedzynarodo-
we” 2016 nr 4 s. 402.
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tego, aby przygladajac si¢ wybranym kierunkom filozofii polityki na temat mediow
i ich wolnosci w dzialaniu, zobaczy¢ szersze spectrum tego zagadnienia.

1. WYJASNIENIE METODOLOGICZNO-POJECIOWE

Intuicja podpowiada, ze aby znalez¢ odpowiedz na pytanie, dlaczego mozna faczy¢
filozofi¢ polityki z refleksja na temat dzialania mediéw w réznych ich odstonach,
nalezaloby siegna¢ do definicji tej dziedziny filozofii i probowac zestawi¢ te per-
spektywe z przestrzenig medialng. Czym zatem jest filozofia polityki?

Odpowiadajac na to pytanie, warto odwota¢ si¢ do dwdch myslicieli. W' tej
sprawie swoj poglad zaprezentowal m.in. Leo Strauss (1899-1973). Stal on na sta-
nowisku, iz celem filozofii polityki jest poszukiwanie wiedzy na temat ,,uzyskania”
jak najlepszego ustroju politycznego. Uzasadnial to przekonanie istnieniem $ciste-
go zwigzku miedzy dobrym ustrojem politycznym a kondycja moralng obywateli’.
W swojej publikacji na temat tego problemu pisal, ze filozofii polityki

[...] towarzyszy [...] wysitek, aby zastapi¢ opinie o naturze spraw politycznych
wiedzg. Sprawy polityczne z samej swej natury podlegaja akceptacji lub nie-
akceptacji, s3 wybierane albo odrzucane, chwalone albo potepiane. Ich istota
nie jest to, ze sg naturalne, ale Ze przedstawiajg roszczenia do ludzkiego postu-
szenstwa, lojalnosci, decyzji czy sadu. [...] Jedli filozofia polityki chce odda¢
sprawiedliwo$¢ materii swojego przedmiotu, musi walczy¢ o ich poznanie. Fi-
lozofia polityki jest autentycznym wysitkiem, aby pozna¢ zarazem nature spraw
politycznych, jak réwniez dobry porzadek polityczny.

Biorac pod uwage takie spojrzenie oraz kwesti¢ wolnosci dzialania mediéw,
warto podkresli¢, iz problem zasadniczy dotyka relacji miedzy swiatem polityki
a $wiatem medidéw. Problem ten mozna zamkng¢ pytaniem, w jaki sposéb oba
te $wiaty wchodza ze sobg w korelacje? Niektorzy badacze wskazuja, ze jednym
zwarunkoéw istnienia silnej demokracji, a zatem wtasciwej relacji polityk — dzienni-
karz, jest wtasnie odpowiedni status tego drugiego. Podkresla si¢ m.in. wage istnie-
nia tzw. biernego i czynnego informowania, majac na uwadze wolno$¢ w dziataniu
mediow®. Wazne jest takze, aby same media nie wykorzystywaly poszczegélnych
opgcji politycznych do propagowania wlasnych idei czy pogladow. Zatem w kon-
tekscie wyzej przytoczonej definicji filozofii polityki i okreslenia ,,dobry porzadek
polityczny” nalezaloby wskaza¢ na problem instrumentalnego wykorzystywania
»siebie nawzajem” w relacjach polityka - media.

* D. Walczak-Duraj. Wiodgce problemy polityki w spoleczeristwach liberalnych demokracji.
Kontekst etyczny. ;Wtadza sadzenia” 2012 nr 1 s. 15.

> L. Strauss. Czym jest filozofia polityki? Przekl. R. Piekarski, H. Leszczynski. Gdansk 1999
s. 17-22.

¢ M. Luczak. Media na ustugach demokracji. ,,Political Preferences” 2017 nr 17 s. 136.
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Inny glos w tej sprawie nalezy do przedstawiciela brytyjskiej mysli konserwa-
tywnej Michaela Oakeshotta (1901-1990). Mozna powiedzie¢, ze w jakis sposob
Strauss i Oakeshoot rywalizowali ze sobg. To im wspoélczesna filozofia polityki za-
wdziecza m.in. odnowienie mysli Hobbesa w XX w.” Jednak patrzac na samo ro-
zumienie filozofii polityki, ich stanowisko jest nieco odmienne. Oakeshott widziat
w tej dziedzinie filozofii ,,[...] dzialalnos¢ refleksyjna, ktorej punktem wyjscia jest
doswiadczenie polityczne™. O ile dla Straussa celem (punktem dojscia) filozofii
polityki byla wiedza, o tyle dla jego adwersarza wazniejszy byla refleksja sama
w sobie — by nie konstruowac jakiejs nowej ,,filozofii’, lecz aby mysle¢ filozoficznie.
Pojawia si¢ tutaj pytanie (podobnie jak u Straussa) o relacje miedzy polityka a me-
diami. Nalezy oddac¢ glos samemu autorowi, ktéry w taki sposdb pisze o postawie
konserwatywnej w stosunku do wladzy (a szerzej polityki):

[...] czltowiek o konserwatywnym usposobieniu za zadanie rzagdu uwaza nie
rozpalanie namietnosci i wynajdywanie dla nich nowych obiektow, ktérymi
moglby sie karmi¢, lecz raczej przydawanie szczypty umiarkowania dzialaniom
ludzi juz az nadto rozgoraczkowanym?®.

Laczac definicje filozofii polityki z mys$leniem o postawie konserwatywnej,
mozna postawi¢ teze, iz dla Oakeshotta wszystkie podmioty sceny publicznej,
a wiec wladza i media, powinny dazy¢ do takiego dzialania, ktére bedzie — majac
na mysli duze uproszczenie - studzi¢ emocje wsrdd spoleczenstwa. By¢ moze tutaj
ujawnia si¢ kolejna sfera odpowiedzialnosci mediow, ale takze i samych politykow.

W podsumowaniu podkresli¢ nalezy, iz filozofia polityki oraz swiat mediow
nie s3 od siebie az tak bardzo oddalone, co powoduje, ze warto temu zagadnieniu
poswigci¢ troche wiecej miejsca. W drugiej czesci zostang przedstawione, omo-
wione i zanalizowane wybrane stanowiska filozoféw polityki bezposrednio wypo-
wiadajgcych si¢ na temat medidw i ich wolnosci do dziatania.

2. TRZY WYBRANE STANOWISKA - LIBERALIZM,
KONSERWATYZM, PERSONALIZM

2.1. STANOWISKO LIBERALNE

Piszac o stanowisku liberalnym, trzeba pamigta¢, iz myslenie o mediach jest sko-
relowane z pojeciem demokracji liberalnej. Sam liberalizm niesie ze sobg wartosci,
na ktérych budowat sie i utrwalal model demokracji liberalnej (réwnos¢, wolnos¢

7 Wiecej zob. W. Engelking. Dwa indywidualizmy. Mysl Tomasza Hobbesa w swietle interpreta-
cji Leo Straussa i Michaela Oakeshotta. ,Spoteczenstwo. Edukacja. Jezyk” 2020 t. 10 s. 22-39.

8 M. Oakeshott. Wieza Babel i inne eseje. Przekl. A. Lipszyc, L. Sommer, M. Szczubiatka. War-
szawa 1999 s. 125-126.

° Tamze s. 216.
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itd.). Demokracja liberalna przypisuje sobie te cechy i poglebia je w stosunku do
okreslonych zagadnien i probleméw. Jednym z nich jest wlasnie wolnos¢ mediow.
To z zasady wolnosci cztowieka wyprowadza si¢ pewne reguly oraz okreslone swo-
body, w tym warto$¢ wolnosci stowa'. To na niej jest budowana koncepcja dzia-
tania mediow.

Wedlug twércow mysli liberalnej wolnos¢ do wypowiedzi w przestrzeni pub-
licznej - przynajmniej w zalozeniach - miala mie¢ charakter nieograniczony. Przy-
ktadem takiego myslenia jest stanowisko Jean-Jacquesa Rousseau (1712-1778).
Uwazal on, ze jednostka jest z natury dobra, a wszelkie prerogatywy zwigzane
z koncepcja indywidualistyczng sg tltumione przez wtadze badz, ogdlnie przyjmu-
jac, instytucje kreowane przez innych ludzi''. Jednocze$nie stworzyl model umowy
spolecznej taczacy wartosci liberalne z koncepcja woli powszechnej, ktora zakta-
data m.in. brak podzialu na rzadzacych i rzadzonych - wladzg suwerenng jest lud;
dobrowolno$¢ umowy - a zatem pewne zobowigzanie; réwno$¢ zabezpieczajaca
wolnos¢ jednostki'?. Kazda jednostka zatem ma prawo do deliberowania w ramach
woli powszechnej i moze wyraza¢ swoje stanowisko jako dzialanie na rzecz dobra
ogolu. Tutaj jednomyslno$¢ byta wymagana tylko przy zawigzywaniu umowy spo-
tecznej, w innych przypadkach Rousseau przyjmowal, ze moze decydowa¢ wigk-
szo$¢. Przy tak sformulowanym pogladzie na kwestie ustrojowo-prawno-politycz-
ne francuski mysliciel wyrazil swoje zdanie takze na temat pewnego ograniczenia
wolnosci. W Umowie spotecznej (rozdzial O cenzurze) napisal takie oto stowa:

Jesli wyrazem woli powszechnej sg ustawy, to sad publiczny znajduje swéj wy-
raz w cenzurze; opinia jest rodzajem ustawy, ktdrej stuga jest cenzor i ktorg
stosuje on tylko do wypadkdéw szczegdlnych na wzor panujacego’.

Nalezaloby zada¢ pytanie, czy Rousseau — zwolennik wolnosci i réwnosci -
byt zwolennikiem ograniczenia wolnosci stowa? Odpowiedz brzmi: nie. Byt zwo-
lennikiem wolnosci stowa, ale wolnosci chronionej prawem ustanowionym na
podstawie woli powszechne;j. Jesli dzialania w sprawie mediéw nie naruszajg pra-
wa (a wiec wolnosci innej jednostki), wowczas prawo do wyrazania pogladow,
w tym dzialania medidw, jest nieograniczone.

Warto zwroci¢ uwage, ze istnieje jeszcze kilka innych - odwazniejszych —
glosow przedstawicieli liberalizmu badz w jakis sposéb sympatyzujacych z tym
nurtem w sprawie wolnosci stowa. Pierwszym ciekawym glosem moze by¢ zdanie
Karla Poppera (1902-1994). Dla waznosci podjetego zagadnienia interesujgca jest

10 K. Jasinski. Demokracja a liberalizm. ,Idea. Studia nad strukturg i rozwojem poje¢ filozo-
ficznych” 2016 nr 1's. 112.

' A. Szahaj, M.N. Jakubowski. Filozofia polityki. Warszawa 2005 s. 52.

12 B. Baczko. Rousseau: samotnos¢ i wspélnota. Gdansk 2009 s. 301-302.

B 1.J. Rousseau. Umowa spoteczna. Przekl. A. Peretiakowicz. Kety 2009 s. 97.
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jego koncepcja ,,spoleczenstwa otwartego™, ktora jest wspolczesnym rozwinie-
ciem nowozytnej koncepcji demokracji liberalnej zaproponowanej przez Johna
Locka i Johna Stuarta Milla. Oczywiscie byto to mozliwe tylko i wylgcznie dlatego,
ze wlasnie wolno$¢ przedstawiano jako wartos¢ nadrzedng wobec innych wartosci
liberalnych®. Karl Popper sformulowal model panstwa w mysl klasycznego ujecia
panstwa jako ,zta koniecznego”. To ,,zto konieczne” ujawnia sie w tym, iz panstwo
musi istnie¢, aby przynajmniej w sposdb minimalny zabezpieczy¢ demokratycz-
ng ochrone prawng oraz podstawowe wartosci i prawa jednostki'®. W kontekscie
dzialania mediéw nalezy podkresli¢, iz jedng z cech dominujgcych w Popperow-
skim spoteczenstwie otwartym jest brak jakiejkolwiek cenzury i wolno$¢ stowa.
Jest to konieczne, aby wladza mogta by¢ kontrolowana we wlasciwy sposob. To
wlasnie w braku kontroli w stosunku do elity politycznej Popper upatrywal naj-
wigksze zagrozenie'. Jednak, podobnie jak w przypadku Rousseau, istnieje pewne
ograniczenie. Wigze si¢ ono z obowigzkiem nakladanym przez Poppera na samo
spoleczenstwo. Ten austriacki mysliciel pisal:

Ciezar cywilizacyjny zaczyna dawa¢ znac o sobie. To napiecie, to uczucie nie-
zadowolenia jest konsekwencja upadku spoleczenstwa zamknietego. Daje sie
ono odczud i dzis, szczegblnie w okresach zmian spotecznych. Napiecie to ma
swe zrodlo w wysitku, jakiego wymaga od nas na co dzien zycie w otwartym
spoleczenstwie - wysilku stania si¢ istotg rozumng, zapomnienia o niektérych
przynajmniej potrzebach spotecznych, pilnowania siebie i przyjecia na siebie
odpowiedzialnosci. To jest cena, jaka musimy placi¢ za kazdy postep wiedzy,
racjonalnosci, idei wspélpracy i wzajemnej pomocy, a w konsekwencji za szan-
se przetrwania nas i catej ludzkosci. Cena jaka musimy placi¢ za to, ze jestesmy
ludZmi's.

Odpowiedzialno$¢ za realizacje liberalnych zasad cigzy zatem nie tylko na
wladzy, lecz takze na obywatelu. Obywatel za$ powinien liczy¢ na ochrone ze stro-
ny panstwa poprzez tworzenie i egzekwowanie prawa.

4 Przeciwienstwem ,spoleczenstwa otwartego” jest ,,spoleczenstwo zamkniete”, skierowane
przeciwko wolnosci i innym warto$ciom liberalnym, a przykltadami takich projektéw w ujeciu Po-
ppera sa poglady Hegla i Marksa. Wydaje si¢ takze, ze w tym kontekécie polemizowal z koncepcja
Rousseau.

15 Tutaj warto zwrdci¢ uwagg, iz istnieja gtosy krytyczne wobec podejscia Poppera do braku
poglebionej analizy relacji migdzyludzkich w réznych ich wymiarach wtasnie w kontekscie koncepcji
»spoleczenstwa otwartego”. Wiecej zob. R. Sassower. Popper’s Legacy: Rethinking Politics, Economics
and Science. New York 2014 s. 109.

16 M. Chlewicki. Spofeczeristwo otwarte i jego przyjaciele. O Popperowskiej interpretacji Mar-
ksa. ,Przeglad Filozoficzny — Nowa Seria” 2014 nr 4 s. 311.

17 K. Popper. Spoleczetistwo otwarte i jego wrogowie. T. 2. Przekl. H. Krahelska. Warszawa 1993
s. 137.

18 Tenze. Spoleczeristwo otwarte i jego wrogowie. T. 1. Przekl. H. Krahelska. Warszawa 1993
s. 200.
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Drugi glos — by¢ moze jeszcze ciekawszy - nalezy do Jacquesa Derridy"
(1930-2004). W kontekscie sytuacji rynku prasowego we Francji na przetomie lat
80. 1 90. XX w. wskazat on, iz najwieckszg wartoscia dla demokracji jest ochrona
prawa® do wolnosci stowa, zwlaszcza w aspekcie dzialalnosci prasy?. Zagroze-
nie cenzurg widzial z dwdch stron: zewnetrznej i wewnetrznej. Co to oznacza?
Z jednej strony apelowal, aby demokracja rozumiana ustrojowo, a zatem takze po-
litycznie, dbatla o to, aby ograniczanie prawa do wypowiedzi nie bylo ponownie
mozliwe?, z drugiej za$ dostrzegal pewne zagrozenie zwigzane z ograniczeniem
wolnosci stowa, ktdre generowane jest przez samo $rodowiska medialne. Owe $ro-
dowiska medialne — w ocenie Derridy - pod plaszczykiem wartosci liberalnych
zarzadzaja, a nawet czasami kreuja zjawiska spoleczne, oceniaja, ktore tresci moga
by¢ wypuszczane, a ktére blokowane. Derrida krytykowal tez nastawienie wlas-
cicieli i wydawcéw na tzw. ekonomizm w tworzeniu mediéw. Zaznaczal w tym
kontekscie, ze

[...] badania okre§lane jako trudne, [...] niepodporzadkowujace si¢ normom
kultury [...], zostaja odsuniete od sceny, zakryte, pozbawione $wiatla dnia®.

Stanowisko to mozna nazwa¢ odwaznym, gdyz o ile w przestrzeni publicz-
nej czgsto mowi si¢ o probie narzucania zdania mediom przez politykow, o tyle
rzadziej mowi sie o tym, Ze to czasami media probuja narzuca¢ wlasne poglady
w ramach np. debaty publiczne;j.

Podsumowujac te cze$¢, mozna zatem uznad, iz model liberalny w swoim ,,ja-
drze” kreuje dwa wazne poglady na temat dzialalnosci mediow. Pierwszy dotyczy
tego, iz wolno$¢ dzialania mediow wpisana jest w nature demokracji i jej istnienie.
Wolny i swobodny dostep obywateli do medidw, a takze wolno$¢ dzialania me-
diéw jest warunkiem sine quo non. Drugi poglad - dla niektérych moze wydawa¢
sie dos¢ nieoczywisty — nakierowuje na stwierdzenie, iz wolnos¢ w dziataniu me-
diéw nie moze narusza¢ praw jednostki, a zatem nie ma charakteru nieograniczo-
nego (bezmyslnego). Powyzsza analiza przeczy niektérym pogladom, iz liberalizm
i demokracja liberalna nie chroni (badz przynajmniej nie prébuje chroni¢) przed
niektérymi patologiami, takze w zakresie dzialalno$ci mediow?*.

¥ Nie jest to moze typowy przedstawiciel liberalizmu, lecz trudno odrzuci¢ przekonanie, iz
niektérym zasadom i warto$ciom liberalnym byt przychylny.

2 W kontekscie filozofii prawa w ujeciu J. Derridy warto siegna¢ do S. Glendinning. Derrida
and the Philosophy of Law and Justice. ,Law Critique” 2016 nr 27 s. 187-203.

' J. Derrida. Inny kurs. Przekt. T. Zaluski. Warszawa 2017 s. 103.

* Tamzes. 104.

» Tamzes. 106.

#* Przyklad krytyki tego typu zob. W. Pobudzin. Media a liberalizm. ,,Saeculum Christianum”
2018 nr 1 s. 193-216.
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2.2. STANOWISKO KONSERWATYWNE

O ile liberalizm rozumie media przez pryzmat polityki i odwrotnie, to w $wiecie
konserwatywnym takie proste spojrzenie trudno odnalez¢. Nalezy na wstepie za-
znaczy¢, iz konserwatyzm tlumaczony przez pryzmat filozofii polityki jest duzo
bogatszy, niz prezentuje to wspotczesny rynek idei, a takze arena polityczna.

Jak wskazuje Encyklopedia PWN, przez «konserwatyzm» nalezy rozumiec

[...] postawe, ktorg charakteryzuje przywigzanie do istniejacego, zakorzenio-
nego w tradycji stanu rzeczy (wartosci, obyczajow, praw, ustroju politycznego
itp.) oraz niechetny stosunek do gwattownych zmian i nowos$ci®.

W $wiecie filozofii politycznej za ojca tego kierunku uwaza si¢ Edmunda
Burke’a (1729-1797). Sam projekt konserwatyzmu powstal w wyniku niezgody na
zmiany dokonane przez liberalng filozofig, ktéra pojawila si¢ najpierw w Anglii,
a pozniej we Francji. Sam Burke uwazal, iz spoleczenstwo jest pewna caloscia,
w ktorej nie ma przyzwolenia na twierdzenie, ze kazdy cztonek ma prawo do
wladzy*. W jego ocenie natura czfowieka to natura spoteczna, normy sa wyni-
kiem przyzwyczajenia, a ich przekraczanie nie przynosi pozytywnych rezultatow.
W swoim gtéwnym dziele Rozwazania o rewolucji we Francji Burke pisal:

Nauka o rzadzeniu jest praktyczna i ma stuzy¢ praktycznym celom, wymaga
doswiadczenia i to wigkszego niz to, jakie w toku catego swego zycia moze zy-
ska¢ nawet najmadrzejsza i najbardziej spostrzegawcza osoba; dlatego wlasnie
z najwyzsza ostrozno$cia powinien postepowac kazdy, kto decyduje si¢ na ro-
zebranie budowli, ktéra przez wieki w zadawalajacym chocby stopniu stuzy-
fa wspolnym celom spoleczenstwa, lub chce ja zbudowa¢ od nowa, nie majac
przed oczyma modeli i wzordéw o potwierdzonej uzytecznosci.

W $wiecie tego angielskiego filozofa tad spoteczny to jedna z tych wartosci,
ktore scalaja wspdlnote, takze polityczng. W jego przekonaniu ustroj wlasciwy to
taki, ktory bazuje na Bogu oraz szeroko pojetej tradycji*®. Tradycje natomiast poj-
mowal w perspektywie historycznego dorobku pokolen®. Patrzac calo$ciowo na
konserwatyzm, mozna moéwic o kilku naczelnych ideach przys$wiecajacych temu

» Konserwatyzm. <https://encyklopedia.pwn.pl/haslo/konserwatyzm;3925186.html> [do-
step: 16.07.2021].

% A. Turon-Kowalska. Konserwatyzm jako odpowiedz na mysl nowozytng. ,Idea. Studia nad
struktura i rozwojem poje¢ filozoficznych” 2017 nr 29 s. 164.

¥ E. Burke. Rozwazania o rewolucji we Francji i o debatach pewnych towarzystw londynskich
zwigzanych z tym wydarzeniem, wyrazone w liscie, ktory mial zosta¢ wystany do pewnego gentelmana
w Paryzu. Przel. D. Lachowska. Krakéw — Warszawa 1994 s. 66.

# A. Turon-Kowalska. Konserwatyzm jako odpowiedZ na mysl nowozytng s. 164.

2 M. Haller. Edmund Burke’s Moral Traditionalism. ,,Swiss Political Science Review” 2001 nr 7
s. 3.
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kierunkowi. Do wartosci konserwatywnych zalicza sie: porzadek moralny (oparty
na religii, zwlaszcza chrzescijanskiej), religie, tradycje, szeroko pojeta wspolnote
ludzkg, wlasnos$¢ prywatng oraz uznanie, iZ w spolteczenstwie wystepuja nieréw-
nosci zwigzane z niedoskonalo$cig materialng oraz duchowa cztowieka®. Tutaj
warto takze zauwazy¢, iz stosunek tego nurtu do demokracji z pewnymi wyjatkami
jest krytyczny. Jak zaznacza Andrew Heywood w swoich badaniach, w XX w. kon-
serwatysci w duzej mierze zaakceptowali instytucje demokratyczne i powszechne
prawo wyborcze™, z tym zastrzezeniem, iz pozostala pewna nieufno$¢ wobec de-
mokracji, ktéra w ich ocenie moze narusza¢ pewien kanon spotecznie przyjetych
zachowan uwarunkowanych tradycyjnymi warto$ciami.

Majac taki obraz konserwatyzmu, podkresla sie, ze rola medidow i ich zna-
czenie jest zgola inne niz w liberalizmie. Media dla przedstawicieli tego nurtu
spelnialy i spelniajg albo powinny spelnia¢ funkcje informacyjne, edukacyjne, ale
nade wszystko propagujace wlasciwe postawy moralne i etyczne. Przyktadem kon-
serwatywnego myslenia o mediach jest stanowisko Rogera Scrutona (1944-2020).
Autor ten w swoich przemysleniach z jednej strony akcentowal wazng role mediow
w konteks$cie pewnej spotecznej odpowiedzialnosci za podawane tresci, z drugiej
za$ budowal narracje, w ktérej wskazywal na pewne mankamenty korzystania ze
srodkéw masowego przekazu. Tutaj warto odwolac si¢ do trzech pozycji jego au-
torstwa. W pierwszej z nich zaznaczyl — w sposob ciekawy - znaczenie narracji
budowanej przez media w sprawie kwestii ekonomicznych*. Uwazal bowiem, ze
telewizja, radio moga wplynac na promocje wlasciwych — w jego ocenie — postaw
ekonomicznych, w tym na budowanie przekonania wsrdd spoteczenstwa, iz wlas-
no$¢ prywatna stanowi jedno z najwazniejszych poje¢ ekonomicznych. W innej
swojej publikacji natomiast zaznaczyl, iz wspolczesna telewizja podlega tym sa-
mym (badz podobnym) zasadom, co spoleczenstwo - globalizacji i nadmiernej
konsumpgji. O problemie w kontekscie relacji ,,kultura a czas wolny” pisat w ten
oto sposob:

Programy telewizyjne w rosnacym stopniu s tworzone pod katem chwilowego
przykuwania uwagi, a nie umozliwienia realizacji zainteresowan. [...] Telewi-
zja skraca normalne kanaly przyswajania informacji przez czlowieka, rodzac
czeste zaburzenia uwagi i uzaleznienia od stymulacji wzrokowej. [...] Z kolei
usadowiony przed ekranem nalogowy telewidz, ktérego oczy bezwolnie sledzg
zmieniajace si¢ co pig¢ sekund ujecia, ledwo nadaza z przyswojeniem jedne-
go obrazu. [...] Widz nie decyduje o tym, co bedzie przedmiotem jego uwagi,

% K. Jasinski. Gléwne idee konserwatyzmu. ,,Idea. Studia nad strukturg i rozwojem poje¢ filo-
zoficznych” 2015 s. 267-290.

1 A. Heywood. Ideologie polityczne. Wprowadzenie. Warszawa 2007 s. 84.

2 R. Scruton. The Meaining of Conservatism. Hampshire 2001 s. 87.
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a obrazy sg wy$wietlane tak dlugo, jak dlugo potrafig wzbudzaé to przelotne
zainteresowanie®.

Z powyzszego cytatu mozna wyciaggnac przynajmniej trzy wnioski. Pierwszy
dotyczy perspektywy etycznej. Media — w ocenie Scrutona — powinny by¢ odpo-
wiedzialne za przekazywane tresci i dostosowywac je nie tylko do potrzeb komer-
cyjnych, lecz takze do szeroko pojetej kultury. Perspektywa etyczna dziatalnosci
medidéw sprawia, iz to media ze wzgledu na masowa dostepnos¢ w jakis sposéb
ksztaltujg postawy spoteczne. Drugi wniosek dotyczy perspektywy aksjologicznej,
choc¢ faczy sie z materig etyki. Media poprzez ukazywanie konkretnych tresci pro-
muja wartosci, ktére wplywaja na konkretnych odbiorcéw. Wiosek trzeci dotyka
kwestii poznawczych czlowieka. Scruton w sposéb bardzo sugestywny wskazuje,
ze takze odbiorca danego medium (telewizji, prasy, radia, Internetu) powinien
w sposob refleksyjny (rozumowy) wybiera¢ te materiaty, ktore sa dla niego odpo-
wiednie i wplywaja na jego rozwoj. Perspektywe te mozna okresli¢ jako poznawcza
i nie ulega watpliwosci, ze jest ona réwnie wazna, jak dwie poprzednie.

Dla konserwatystow media s3 wazne, ale nie w znaczeniu politycznym sensu
stricto. O ile dla wspotczesnych liberaléw media pelnia istotng funkeje informacyj-
na w zakresie podawania informacji na temat spoleczenstwa i panstwa, o tyle dla
konserwatystow media powinny pelni¢ glownie role kulturotwdrcza. Nie oznacza
to jednak, ze wspdlczesne media maja pomija¢ watki dotyczace polityki i ekono-
mii. Jednak - przynajmniej w przypadku Scrutona - mozna by méwic¢ o pewnym
postulacie rownowagi tresci i formy podawanej poszczegélnym odbiorcom.

2.3. STANOWISKO PERSONALISTYCZNE

Patrzac na media przez pryzmat personalistycznej filozofii polityki, trudno nie
zauwazy¢, ze w tym przypadku najwazniejszym pojeciem bedzie dobro wspdlne.
Koncepcja dobra wspolnego w swietle politycznym ma swoje korzenie w $wiecie
starozytnym i $redniowiecznym, w mysli Arystotelesa (384-322 p.n.e.) i Tomasza
z Akwinu (1225-1274). Pewng $wiezo§¢ w tym zakresie podpowiadaja wspodlczesni
personalisci, na czele z Jacquesem Maritain (1882-1973). Wydaje si¢, ze w perso-
nalizmie wlasciwym terminem na okreslenie relacji migdzy osoba a wspolnota,
szczegolnie wspolnota polityczng, jest ,dobro wspolne”. W ujeciu Maritaina oso-
ba jako jednostka oraz spolecznos¢ powinny sie wspélnie kierowa¢ tym dobrem.
Wedtug niego tym, co laczy ludzi, jest zycie spoleczne skupione wokoét wspolnego
przedmiotu®, a nardd jest spotecznoscia zrodzong z ucywilizowania zycia®. Osoba

3 Tenze. Kultura jest wazna. Przekl. T. Bieron. Poznan 2010 s. 35-36.
3 J. Maritain. Czlowiek i paristwo. Przekl. A. Grobler. Krakow 1993 s. 9.
¥ Tamzes. 11.
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ontologicznie stoi wyzej niz spolecznos$¢, spolecznosé zas jest wspolnota osob,
w ktdrej jedna z fundamentalnych wartosci jest wolnos¢é. W ocenie Vitorrio Pos-
sentiego (*1938) Maritain rozwinat takze personalistyczno-komunitarianskie zna-
czenie ludu - pojecie wazne z perspektywy filozofii politycznej. Maritain dostrzegt,
ze gwarantem skuteczno$ci dzialania w perspektywie spolecznej i politycznej jest
realna obecno$¢ wsrod ludu®. Dziatanie w ludzie, nie dla ludu, jest podstawowym
przestaniem spoleczno-politycznym tego francuskiego mysliciela. Zresztg widocz-
ne jest to w rozrdznieniu przez niego pojec¢ spolecznosci i spoteczenstwa. Celem
spolecznosci jest przetrwanie, za$ dazeniem spoleczenstwa rozumowe dzialanie
na rzecz wspdlnego dobra. Warto$¢ racjonalnego dzialania dostrzegal on takze
W procesie przemian moralnych.

Dobro wspolne i dziatanie w ludzie moze by¢ kluczem do rozwijania kon-
cepcji dziatalnosci medidw w przestrzeni publicznej. W tym kontekscie wsrod
wspolczesnych badaczy personalizmu mozna odnalez¢é pewne konkretne postu-
laty wysuwane w stosunku do mediéw. Dotycza one poszukiwania odpowiedzi na
pytanie, co dzisiejszy swiat mediow moglby ,wzig¢” dla siebie z personalistycznej
koncepcji osoby i rozumienia wspolnoty? Podkresla sie najczesciej takie elementy,
jak: duchowo$¢, mito$¢ rozumiana w sposob bezinteresowny, wolno$¢ rozumiana
przez pryzmat dobra drugiej osoby, samorealizacja przez pryzmat dobra, prawdy
i piekna, a takze spoteczne znaczenie dzialania osoby*. Oprdcz tego, wspodtczesny
personalizm sam wskazuje pewng mozliwo$¢ rozwoju mediéw, rowniez pod katem
etycznym, aksjologicznym i spolecznym. W ujeciu znawcow tematu media majg
przed sobg powazne i odpowiedzialne zadanie zaréwno w sferze informacji, jak
i w sferze kulturowo-spotecznej. U podstaw personalistycznego myslenia o ko-
munikacji medialnej stoja dwa twierdzenia. Pierwsze dotyczy tego, iz komuniko-
wanie przynalezy do natury cztowieka. Oznacza to, ze czlowiek od zarania dzie-
jow jest nakierowany na nadawanie i odbieranie tresci, na rozmowe, na dialog,
na poznanie. Drugi aspekt dotyka podmiotowosci komunikacyjnej. Owa pod-
miotowos¢ skupia si¢ na przekonaniu, iz osoba jest podmiotem w relacjach, ktore
dotyczg sfery komunikacyjnej*. Te dwa sformutowania pozwalajg na uwypukle-
nie trzech, waznych dla personalizmu obszaréw, w jakich media powinny funk-
cjonowac. Pierwszy obszar dotyczy funkcji posredniczacej, ktéra oznacza w tym
przypadku wzajemno$¢ w komunikowaniu. Media stanowig tutaj element taczacy

3 V. Possenti. Zarys filozofii polityki. Przekl. A. Fligel. Lublin 2012 s. 150.

7 ]. Migso. Personalizm systemowy jako nurt religijny i spoleczny - antropomocna baza dla
skutecznego systemu pedagogicznego w immersji spoleczefistwa nowych mediow. ,Resovia Sacra” 2016
nr 23 s. 204-209.

*# M. Bednarska. Personalistyczne uzasadnienie skutecznej komunikacji. ,Studia Socialia Cra-
coviensia 2015 nr 7 s. 121-130.
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komunikujgce sie ze sobg podmioty®. Druga funkcja, ktérag mozna nazwac etycz-
ng, dotyka konkretnej roli mediow w ksztaltowaniu postaw afirmujacych osobe
w relacji do wspolnoty badz izolujacych osobe od wspolnoty. Postawa afirmujgca
przejawia si¢ w promowaniu przez media pojecia osoby w kontekscie cielesnym,
duchowym i spotecznym poprzez pryzmat uczestnictwa w zyciu danej wspélnoty
lokalnej, jak i globalnej. Postawa izolujaca moze takze wplywaé — w ocenie per-
sonalistow — negatywnie poprzez pewna depersonalizacje komunikacji®. Trzecia
odstona dotyka kwestii relacji ,,ja — ty” i ,ja — my”. W tym kontekscie media sg
odpowiedzialne za procesy zwigzane z poznawaniem wlasnej tozsamosci zaréwno
osobowej, jak i spolecznej*'. Te trzy powyzsze wymiary wskazujg, iz personalisci
»hakltadajg” na media pewien ciezar etyczno-moralny, ktéry nie jest az tak widocz-
ny zaréowno w liberalnym ujeciu mediéw, jak i w konserwatywnym podejsciu do
tego zagadnienia.

PODSUMOWANIE

Konczac te refleksje — by¢ moze przewrotnie - trzeba by postawi¢ pytanie, dlaczego
w ogdle powinno si¢ mowic i pisa¢ o roli mediow w spoleczenstwie? Odpowiedz
wynika poniekad z powyzszych treéci. Zadna z przedstawionych perspektyw (libe-
ralna, konserwatywna i personalistyczna) nie neguje potrzeby istnienia mediow.
Ich dziatalno$¢ pomaga zrozumie¢ zaréwno wspoélczesnego czlowieka, jak i jego
problemy. Wida¢ natomiast, Ze poszczegolne stanowiska stawiajg inne akcenty. Li-
beralne spojrzenie na media dotyka problemu wolnosci ich dziatania. Wolno$¢
ta — w ujeciu tego nurtu - jest mechanizmem chronigcym zaréwno demokracije,
jak i wynikajgce z niej prawa poszczegdlnych jednostek. Konserwatyzm ktadzie
nacisk na funkcje kulturotwdrcza mediéw, ktéra w ocenie jednego z przedstawi-
cieli powinna by¢ jeszcze bardziej wzmocniona. Personalizm natomiast uwypukla
znaczenie dobra osoby i dobra wspolnego w dziataniu medidw.

Kazda z tych koncepcji z jednej strony docenia wage mediow, z drugiej zas
znajduje pewne ,stabe” strony ich funkcjonowania. Czy mozna znalez¢ system
idealny? Wydaje sig, ze nie. W dobie powszechnego dostepu do informacji i sto-
sowania (czasami) pewnego rodzaju dezinformacji wydaje sie, ze dzisiejsze spote-
czenstwa potrzebuja przede wszystkim mediéw rzetelnie podajacych informacje
i komentujacych otaczajgcg nas rzeczywistos¢. To oczekiwanie moze by¢ spelnione
wowczas, gdy media beda wolne, bedg korzystaty zar6wno z dorobku pokolen, jak
i obecnych owocdw gospodarczo-ekonomiczno-technicznych oraz beda mialy na

¥ M. Drozdz. Mediacyjno-integracyjna rola mediow w osobowych relacjach komunikacyjnych.
»Studia Socialia Cracoviensia® 2014 nr 6 s. 35.

0 Tamze s. 36.

1 Tamze s. 37.
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mys$li dobro osoby i dobro ogdtu. Oznacza to, ze propozycje strony liberalnej, kon-
serwatywnej i personalistycznej moga by¢ w sposéb ciekawy wykorzystane przez
media. Nie sg to koncepcje wolne od wad, lecz wida¢, ze prezentuja (w znacznym
wymiarze) pozytywne przestanie wobec dziatalno$ci mediow.
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Streszczenie: Dziatanie mediéw w przestrzeni publicznej jest nieodlgczonym atrybutem i narze-
dziem rozwoju demokracji, zwlaszcza demokracji rozumianej na sposéb wspolczesny. Media —
i tutaj nalezy mie¢ na mysli telewizje, radio, Internet - spetniaja wobec spoleczenstw wazne oraz
potrzebne funkcje: informacyjna, edukacyjna, kulturowa. Te funkcje zas wplywaja na to, ze kazdy
z wymienionych podmiotéw bierze réwniez na siebie odpowiedzialnos¢ za ,,stowo” i konsekwencje
»stowa” wypowiedzianego, napisanego czy pokazanego w przestrzeni publicznej. W kontekscie
przedstawionej swoistej relacji (ktérg mozna nazwac etyczno-aksjologiczna) miedzy dziatalnoscia
mediéw a ich odpowiedzialnoscia pojawia sie kwestia wazna dotyczaca wolnosci dziatania me-
diéw. Nalezatoby postawi¢ pytanie, czy media podlegajace ograniczeniom w swojej dziatalnosci
moga by¢ w petni odpowiedzialne ze tresci, ktore sg przez te media przygotowywane i podawane
do publicznej wiadomosci. Biorac pod uwage te kwestie, celem artykutu jest pokazanie, jak dzia-
talno$¢ medidw jest rozumiana w $wiecie filozofli polityki, ktora bardziej skupia si¢ na problemach
etycznych i spotecznych niz na problemach wynikajacych z przyjetego porzadku prawnego. Arty-
kut jest zacheta do tego, aby przygladajac si¢ wybranym kierunkom w filozofii polityki na temat
mediéw, zobaczy¢ szersze spectrum tego zagadnienia.

Slowa kluczowe: filozofia polityki, media, liberalizm, konserwatyzm, personalizm.



