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Postmodernizm i neomarksizm
jako wytyczne wspétczesnej kultury

Rafat Szopa'

Wstep

W artykule przyjrzymy sie dwém nurtom filozoficznym,
ktore silnie oddzialywuja na myslenie wspolczesnego
czlowieka. Postmodernizm i neomarksizm pojawily sie
na horyzoncie mysli filozoficznej zasadniczo w drugiej
potowie XX wieku. Ich wplyw na postrzeganie sSwiata
jest tak ogromny, ze warto przyjrzec sie im blizej i umiecé
rozpoznawac¢ oddzialywanie postmodernizmu i neomark-
sizmu na rzeczywisto§¢ wokot nas. Zaczniemy od post-
modernizmu, bo — jak sadze — jest on fundamentalny dla
rozwoju neomarksizmu w kulturze Zachodu. Cecha cha-
rakterystyczna obu jest ich pozorna nieobecnosé¢, ktora
wydaje sie by¢ ,wyzsza forma obecnosci”. Innymi stowy,
oddzialywaniu obydwu nurtéw nie towarzyszy z reguly
samoswiadomosc¢ ich uzytkownikow. Aby dostrzec post-
modernizm i neomarksizm, trzeba zrozumiec ich korzenie
i przeobrazenia, jakim ulegly, a ktore pozwolity im zado-
mowic¢ sie w kulturze Zachodu na nowo. Skupimy sie na
aspekcie spolecznym tych nurtéw.

Postmodernizm

Nurt filozoficzny siegajacy swymi poczatkami lat 60.
XX wieku, zwany postmodernizmem, wywodzi sie ideolo-
gicznie de facto od Fryderyka Nietzschego. Nietsche byt
filozofem zycia, chociaz nalezaloby raczej powiedzie¢: fi-
lozofem sily zyciowej. Generalnie jego przestanie mozna
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stresci¢ do dwéch hasel: ,Bég umarl” (niem. ,Gott ist tot”)
oraz ,nadczlowieka” (niem. ,Ubermensch”). W dziele Tako
rzecze Zaratustra niemiecki filozof pisal: ,Ja was ucze
nadcztowieka. Czlowiek jest czyms, co pokonanym byc¢
powinno. Cozescie uczynili, aby jego pokonac¢?”3. Nad-
czltowiek i umarly Bog sg dwiema stronami tego samego
medalu. Nie chodzi bowiem o Boga, ktory rzeczywiscie
mialby umrzeé¢, nie jest tu Bég transcendentnym Abso-
lutem, lecz tym wszystkim, co do tej pory ludzie uwazali
za obiektywne, pewne i na czym chcieli budowaé¢ swo-
je zycie. Tego Boga juz nie ma, w jego miejsce powinien
wejs¢ nadczltowiek i ustanowi¢ wlasny porzadek. Dlatego
tez Ubermensch jest poza dobrem i ztem, poza moralno-
Scig i w sumie tez poza prawda. Nie znaczy to, ze praw-
dy, dobra i moralnosci nie ma. Sa, ale teraz ich zrédlem
jest nadcztowiek. On je tworzy na nowo, a ludzie ,zwykli”
maja podazac¢ za nadczlowiekiem. On jest wyznacznikiem
zycia, on ma site witalna. Kazdy, kto bedzie po stronie
nadcztowieka, bedzie czesScig zycia. Reszta ludzi zostanie
uznana za slaba i pozwoli sie im humanitarnie odejsé
z tego Swiata razem z ich ,Bogiem”.

Adolf Hitler tez czytal Nietschego. Twierdzil nawet,
ze jest on jego ulubionym filozofem. Siostra filozofa po
Smierci brata podarowata Hitlerowi jego laske spacerowa.
Przywodca nazistow wcielit filozofie Nietschego w zycie,
ale nie humanitarnie. To spowodowalo, ze nietscheanizm
zyskal negatywny wydzwiek i zostal porzucony wraz
z upadkiem III Rzeszy. Jednak w filozofii bardzo czesto
sie zdarza, ze idee, ktére zostaly uznane za wymarte, od-
zywaja w nowej odstonie. Tak byto z Nietschem. W latach
60. XX wieku nastapil powrot do jego gtosnego hasta ,Bog
umart”’. Stowa Zaratustry wybrzmialy ponownie: ,Gdy
Zaratustra sam pozostal, rzekl do swego serca: «Czyzby
to bylo mozliwe! Wszak ten Swiety starzec nic jeszcze
w swym lesie nie styszal o tym, ze Bég juz umart»’*. Tym
starcem nazwali postmoderni§ci modernistéow, czyli tych,
ktorzy twierdzili, ze obiektywne wartosci istnieja i mozna
je odkry¢. Prawda, dobro/moralnosc¢ i piekno obowiazuja
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wszystkich ludzi, zawsze i wszedzie. Postmodernisci za-
przeczyli temu stanowisku.

Obiektywna prawda, dobro, pieckno i moralnosé nie ist-
nieja. Ludzie powinni sie wyzwoli¢ z myslenia w katego-
riach obiektywizmu. Ten §wiat umart, jak Bog Nietschego.
W imie czego powinnismy odrzucic to, co do tej pory uwa-
zaliSmy za niepodwazalne? W imie wolnosci zycia. Je§li
bowiem bedziemy tylko zyli wedlug zastanych prawd, to
zawsze bedziemy niewolnikami innych. Zatem, musimy
zrezygnowac z mysSlenia — jak to nazywali postmodernisci
— modernistycznego. Co otrzymujemy w zamian? Nietsche
dat ludziom nadcztowieka. Postmodernisci — nic. Glosili
dekonstrukcje rzeczywistosci. Konstrukcja byto wszystko,
co do tej pory zastane, uswiecone przez historie. Teraz
nalezy to zdekonstruowac, a puste miejsce zapeini¢ wia-
sng prawda, wlasnym dobrem i pieknem. Wszystko jest
zrelatywizowane do jednostki. I to jest gtéwne przeslanie
postmodernizmu: zbuduj swoj wlasny swiat i nie domagaj
sie, aby inni go uznali. Kazdy bowiem tworzy wszystko od
nowa po swojemu. Jaki jest tego rezultat?

Postmodernizm wszczepil w ludzkie umysly przeko-
nanie, ze nie ma obiektywnej prawdy, dobra i piekna,
a zatem nauka prawdy nie odkrywa, etyka nie mowi nic
o tym, jak nalezy zy¢, a sztuka nie ukazuje pickna. I to
nie dlatego, ze juz nie sa w stanie, lecz poniewaz praw-
dy, dobra i piekna po prostu nie ma w rzeczywistosci. To
stwierdzenie jest bodajze jedynym obiektywnym pogladem
postmodernistow. Nie mozna im zarzuci¢ skrajnego scep-
tycyzmu, bo jednak glosza cos$ pozytywnego: brak obiek-
tywizmu. Zyjac w kulturze postmodernizmu czlowiek ma
zasadniczo trzy opcje do wyboru: 1) pogodzic sie, ze nigdy
sie nie dowie, jaki jest sens jego zycia®; 2) samobédjstwo
— skoro zycie jest bez sensu, to po co zyc¢?; 3) odrzucic
postmodernizm i poszukiwaé¢ prawdy na wlasna reke.

Rezultatem punktu 1) jest przede wszystkim konsump-
cjonizm®. Wypelnia on luke powstala po porzuceniu staran
o odnalezienie sensu, a za tym idzie réwniez rezygnacja
z dazenia do Transcendencji jako celu ostatecznego zycia
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ludzkiego. Wedlug Zygmunta Baumana konsumpcjonizm
jest cecha charakterystyczna czasow ,plynnej nowocze-
snosci”, czyli postmodernizmu. Konsumpcjonizm stat sie
osrodkiem zycia spotecznego, jego celem, nie zas Srod-
kiem do innych celow’. ,Nastawione na konsumpcjonizm
jednostki funkcjonuja w «plynnych czasach», w warun-
kach «plynnej nowoczesnosci», ktora ich zycie takze czyni
plynnym”®. Bauman pisze o ,plynnej rzeczywistosci” tak:
»(--.) spoteczenstwo «plynnej nowoczesnosci» to spoleczen-
stwo, w ktéorym warunki dziatania ulegaja zmianie, za-
nim sposoby dziatania zdaza zakrzepna¢ w zwyczajowych
i rutynowych formach. Plynnos¢ zycia i plynnos¢ spote-
czenstwa zasilaja sie wzajemnie. Plynne zycie, podobnie
jak plynne spoleczenistwo nie potrafi zbyt dtugo zachowac
swego ksztaltu ani utrzymac stabilnego kursu. W spotle-
czenstwie ptynnej nowoczesnosci pojedyncze zdobycze nie
skladaja sie na trwaty dobytek, poniewaz w mgnieniu oka
aktywa zmieniaja sie¢ w pasywa, a zalety okazujg sie sta-
bosciami”. Tym, co umozliwitoby nadanie ksztaltu ,ptyn-
nemu spoleczenstwu”, jest np. sfera sacrum, Bog. Jednak
czlowiek postmodernistyczny nie wierzy w state prawdy,
zatem konsumpcja staje sie kluczem do przetrwania.
Odnosnie do punktu 2) mozna zobaczyé, ze liczba
samobdjstw zaczela rosnacé¢ poczawszy od lat 60., czyli
okresu, w ktorym doszed! do glosu postmodernizm. Nie
pierwszy to raz filozofia miata tak ogromny wplyw na
ludzkie zycie. Najbardziej znany przyklad z historii to He-
gezjasz, przedstawiciel szkoly cyrenaikow. Interpretowat
on rzeczywistos¢ w kategoriach hedonistycznych, ale nie
wierzyt, aby cztowiek moégt osiagnacé przyjemnos¢ w tym
zyciu, poniewaz nawet to, co wydaje sie przyjemnoscia,
wymaga wysitku, a wiec nie jest w pelni przyjemnoscia.
W tym konteksScie samobodjstwo jest rodzajem uwolnienia
sie od cierpienia, a wiec jest lepsze niz zZycie w nieustan-
nym cierpieniu. Podobna sytuacje mozemy zauwazy¢ od
lat 60., z tym ze nie chodzi juz o sama przyjemnosé, lecz
o odnalezienie sensu w zyciu. Zycie bez sensu wydaje sie
bardziej ucigzliwe niz Smierc. Nawet konsumpcja nie byla
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w stanie odwies¢ ludzi od samobodjstwa, bo — i tu mozna
zgodzi¢ sie z Hegezjaszem — dgzenie do niej wcale nie jest
przyjemne, a zwlaszcza ze nie jest warte, aby poswiecac
temu caly swoj czas.

Punkt 3) pokazuje, ze wielu ludzi odrzucito sceptycyzm
postmodernizmu i zaczelo szukac prawdy na wlasna reke.
Przyczyna tego poszukiwania jest — jak sadze - to, co na-
pisal Arystoteles w pierwszej ksiedze Metafizyki: ,Wszyst-
kim ludziom wrodzone jest pragnienie poznania”!®. To
pragnienie napedza cztowieka do odkrycia sensu zycia.
Pojawiaja sie jednak przeszkody. Najwazniejsze z nich to
pluralizm pogladow!! i ich réwnowaznos$¢. Przyczyna tego
jest brak posiadania kryterium prawdy. Nie mogac sie od-
nies¢ do prawdy, nie mozna tez sprawdzi¢, ktore poglady
sa prawdziwe, a ktére nie. Mamy zatem pluralizm ,prawd”
rownowartosciowych. Postmodernizm stat sie¢ podlozem
dla wielu nurtow myslowych, czasami sprzecznych ze
soba. Ta wielka niejednorodnosc¢ epoki postmodernizmu
sprawia, ze ludzie poszukujacy prawdy sa czesto ska-
zani na porazke. Wybranie jednej opcji, opinii, swiato-
pogladu nie oznacza wcale, ze inne nie oferuja niczego
ciekawego. Trzeba raczej przyjac, ze wiekszos¢ pogladow
jest wewnetrznie spojna. Jednak oznacza to rowniez, ze
wiekszos§¢ z nich jest wylacznie a priori, tzn. nie odnosza
sie zasadniczo do rzeczywistosci w celu upewniania sie co
do prawdziwosci. W takiej sytuacji dochodzi do dziwnego
fenomenu. Otéz cztowiek poszukujacy prawdy, a znajdu-
jacy tylko rozne opinie, powoli zaczyna zniechecac sie i to
jest sytuacja bardzo niebezpieczna.

W spoteczenstwie zniecheconym do odkrycia sensu
zycia a jednoczesnie pragnacym ten sens odkryc, kaz-
dy, nawet najbardziej radykalny poglad, ma szanse sie
przyjac. Uproszczanie rzeczywistosci jest cecha charakte-
rystyczna postmodernizmu. Przyczyna tego stanu rzeczy
jest to, ze opinie na temat rzeczywistosci gloszone przez
przedstawicieli réznych nurtéw filozoficznych sa z regu-
ly bardzo skomplikowane. Ich zlozonos¢ czesto stanowi
bariere w odbiorze. Czasami wymaga tego wewnetrzna
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sp6jnos¢ teorii, zgodnie ze slowami Einsteina, ze teorie
powinny by¢ jak najprostsze, ale nie prostsze. Problem
jednak w tym, ze logiczna sp6jnosc¢ nie gwarantuje odnie-
sienia do rzeczywistoscil?, a uwiklanie w szczegoly stano-
wi bariere dla nie-filozoféow. Wtedy wlasnie pojawiaja sie
radykalizmy i fundamentalizmy. W gaszczu skomplikowa-
nych teorii, z ktorych nic nie wynika, fundamentalizmy
uproszczajg Swiat przedstawiajac go w zrozumialy sposéb
i — co najwazniejsze — plynie z nich przestanie, ze prawda
istnieje, jest do odkrycia i jest prostsza niz mogloby sie
wydawac. Ludzie zmeczeni relatywizmem i sceptycyzmem
poznawczym sa szczegoOlnie podatni na wplyw fundamen-
talizmow.

Przyktadem ewolucji od postmodernizmu do odrodzenia
sie fundamentalizmu jest zachodnia Europa. Wielu ludzi
nie rozumie, dlaczego zachodni Europejczycy tak chetnie
przystepowali do Panstwa Islamskiego, dlaczego stuchali
przestania wrogoéw Zachodu, dlaczego powracali, doko-
nywac¢ zamachy. Z filozoficznego punktu widzenia odpo-
wiedz wydaje sie w miare prosta: Panstwo Islamskie dalo
im to, czego Zachod nie dat — prawde. OczywiScie, prawda
plynaca z ISIS jest przykladem radykalnego fundamenta-
lizmu sprzecznego z cywilizacja Zachodu, ale jest prosta,
nieprzekombinowana i zaspokajajaca zapotrzebowanie
na sens zycia. Ktos, kto wie po co zyje, nie zapisatby sie
do organizacji terrorystycznej. Widac¢ zatem, jak bardzo
cywilizacja Zachodu odeszta od swoich korzeni, a nawet
zaprzeczyla, ze jakakolwiek prawda istnieje. W tym sensie
postmodernizm jest rowniez fundamentalizmem, ale ne-
gatywnym - zaprzeczyl radykalnie istnieniu prawdy.

Neomarksizm

Aby zrozumiec¢ poglady Karola Marksa musimy siegnac
do Jana Jakuba Rousseau. Francuski filozof dopatrywat
sie probleméw spotecznych (a nawet wszelkiego zta tego
Swiata) w posiadaniu przez ludzi wlasnosci prywatne;j.
Stanowisko Rousseau tatwiej zrozumiec¢ przez porownanie
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do stanu pierwotnej natury. Zyjac poza cywilizacja, w na-
turze, ludzie doswiadczali pokoju miedzy soba. Wszystko
bylo wspélne, wiec nie bylo powodéw do wasni i wojen,
ale — powiada Rousseau - ,ten, kto pierwszy ogrodzit
kawalek ziemi, powiedzial «to moje» i znalazt ludzi dos¢
naiwnych, by mu uwierzy¢, byl prawdziwym =zatozycie-
lem spoteczenstwa”!s. I dodaje: ,lluz to zbrodni, wojen,
morderstw, ile nedzy i grozy bylby rodzajowi ludzkiemu
oszczedzil ten, kto by kotki wyrwatl lub row zasypat i za-
wotal do otoczenia: «Uwaga! Nie stluchajcie tego oszusta;
bedziecie zgubieni, gdy zapomnicie, ze plody naleza do
wszystkich, a ziemia do nikogo!». Najwidoczniej jednak
zaszly sprawy juz wtedy tak daleko, ze dawny stan rzeczy
nie mogl trwac dhuzej; owo bowiem pojecie wlasnosci, za-
lezne od wielu wczesniejszych, ktére mogly powstac tylko
stopniowo, nie zrodzito sie¢ w umysle ludzkim z dnia na
dzien: niemalo trzeba bylo uczyni¢ postepéw, niemato
zdoby¢ wiedzy i réoznych sprawnosci, przekazujac je i po-
mnazajac z wieku na wiek, nim dla stanu natury mogt
nadejs$¢ ten jego kres ostateczny”!?.

Rousseau laczy posiadanie wlasnosci z rozwojem. Juz
Sw. Tomasz z Akwinu twierdzit, ze bez posiadania wtasno-
Sci cztowiek moze sie rozwija¢. Jednak francuski filozof
uwaza, ze wlasnie w posiadaniu wilasnosci jest zrodlo
zta. Mys$l chrzescijanska stoi na stanowisku, ze zrodiem
zta na Swiecie jest grzech pierworodny pierwszych ludzi,
a ostatecznym zrédiem zla jest szatan. Wedlug Rousseau
ani grzech, ani szatan, lecz wlasnos¢ prywatna. Ludzkos¢
wybrata droge rozwoju, a wiec opowiedziata sie jednocze-
$nie za prawem do posiadania wlasnosci i za konsekwen-
cjami z tego plynacymi — istnieniem zta w spoteczenstwie.
I to jest moment, w ktéorym Karol Marks i Fryderyk Engels
widzieli pewne mozliwoSci pogodzenia ze soba rozwoju
i posiadania wlasnosci.

Marks i Engels stwierdzili, ze wasnie spoteczne biora sie
z posiadania wlasnosci prywatnej, ale nie jest to glowny
powdd istnienia zta, bo tym jest dysproporcja w posiada-
niu'®. Jedni — a jest ich zdecydowana mniejszo$¢ — maja
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wielkie bogactwa, a drudzy nie majg nic. Nieréwnosci
spoteczne prowadza do napie¢ i sporow. Aby uniknac
walki klas nalezy sprawi¢, aby srodki produkcji posia-
dali robotnicy i aby to oni stali si¢ wlascicielami. Wow-
czas caly powdd do wasni zniknie, bo ci, ktérzy mieliby
je wszczynaé, nie beda mieli do tego powodu. Wtedy tez
nastanie sprawiedliwos¢ spoteczna. Trzeba bylo jeszcze
wymysli¢, jak 6w stan utrzymac, istniato bowiem ryzyko,
ze robotnicy po przekazaniu im srodkow produkcji zaczna
walczy¢ miedzy soba, czego mozna bylo sie spodziewac
analizujac pisma Rousseau.

Sposobem na rozwigzanie trudnosci bylo oddzielenie
prawa do uzytkowania od prawa do posiadania. Z pra-
wem wlasnosci wiaza sie bowiem dwa prawa nieroze-
rwalnie — przynajmniej tak myslal Rousseau — ze soba
zwiazane: prawo do posiadania i prawo do uzytkowania.
Oznaczaly one, ze kazdy ma prawo wejS¢ w posiadanie
rzeczy i dowolnie nia dysponowac. Marks i Engels od-
dzielili te prawa, dajac ludziom prawo do uzytkowania
a odbierajac prawo do posiadania wlasnosci. Ten zabieg
mial uchroni¢ spoleczenstwo od wasni. Byl tylko jeden
problem. Wprowadzenie takiego pomystu w zycie skut-
kowaloby natychmiastowym zubozeniem wielkiej ilosci
ludzi, bowiem nie byloby juz kilku wtascicieli majacych
wszystko, lecz miliony ludzi nie majacych nic. Nawet gdy-
by mieli rowny dostep do Srodkéw produkcji dotychczas
posiadanych przez nielicznych, to ze wzgledu na ogromna
ilos¢ os6b obdarzonych tym dostepem, korzystanie z tych
dobr byloby i tak niemozliwe do realizacji i prowadzito
do kolejnych sporow. I na to Marks i Engels znalezli roz-
wigzanie, jakim byla nadprodukcja. W kapitalizmie nad-
produkcja jest zta, bo zbyt duza podaz wobec mniejszego
popytu obniza ceny produktéw i tym samym oplacalnoscé
produkciji i zyski producentéw. Inaczej jest w gospodarce
centralnie sterowanej o znamionach socjalizmu. Tu nie
ma popytu, bo ludzie nie maja prawa do posiadania. Jest
tylko podaz, ktora sie rownomierne rozdziela na cztonkéw
spoteczenstwa tak, aby kazdy z nich odczul realnie, ze
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jego poziom zycia sie podnosi i jednocze$nie nikt nie zo-
stat w tyle (bo to rodzitoby spory).

Warto podkresli¢, ze rozdzial prawa do posiadania od
prawa do uzytkowania ma rowniez konsekwencje moral-
ne, poniewaz stwarza brak odpowiedzialnosci za rzeczy,
ktorych sie uzywa. Jezeli mienie jest panstwowe, to zna-
czy, ze jest niczyje lub nalezy do instytucji panstwowych
i do rzadu. Brak mozliwosci troski o dobra materialne
oraz brak mozliwosci bogacenia sie z wtasnej pracy po-
woduja, ze ludzie zaczynaja zadac¢ od panstwa benefitow
socjalnych przy jednoczesnym spowolnieniu gospodar-
czym. W mysli zachodniej przewazyla doktryna Adama
Smitha, ze bogactwo narodéw bierze sie z pracy!®. Py-
tanie zasadnicze dotyczy jednak motywacji: dlaczego lu-
dzie chca pracowac? Wedlug Smitha ludzie chca by¢ po
prostu bogaci. To jednak oznacza, ze bogactwo jednych
bedzie wieksze od tych, ktérzy nie chca pracowac lub
pracuja mniej. Konsekwencja sa nierownosci spoteczne,
ktorym marksisci chcieli zaradzi¢, stad tez gospodarka
byla pomyslana odwrotnie niz u Smitha. Nie czlowiek ma
sie bogacic, lecz panstwo, ktore rozdziela wszystkim po
rowno.

Uwydatniajag sie tu podstawowe roznice w ujeciu spra-
wiedliwosci przez mysl zachodnia/kapitalizm i komu-
nizm. Kapitalizm przyjat formutle: kazdemu wedlug jego
zashug (por. wyrazenie sw. Pawla: ,Kto nie chce pracowac,
niech tez nie je” — 2 Tes 3, 10), za§ komunizm przyjat
doktryne: ,kazdemu po réwno”. Co jest bardziej sprawie-
dliwe? Filozofia chrzescijanska bazujaca na mysli Arysto-
telesa wskazywata, ze czlowiek sklada sie z substancji
i przypadlosci. Ciato i dusza tworza substancje cztowie-
ka, taka sama dla wszystkich ludzi. R6znimy sie jednak
w przypadlosciach: kolorem oczu, wzrostem, inteligencja
itd. To wlasnie réznice przypadlosciowe decyduja o jako-
Sci zycia poszczegolnych ludzi. Takie jest réwniez podej-
Scie zachodnie, lecz marksizm chcial zniwelowac réznice
przypadlosciowe, przynajmniej w kontekscie jakosci zycia
roznych klas spolecznych.
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Idee Marksa i Engelsa zostaly wprowadzone w zycie.
W krajach, gdzie wprowadzono marksizm, gospodarki nie
byly w stanie sprosta¢ przewidywaniom teoretycznym.
Nadprodukcja musiataby by¢ olbrzymich rozmiaréw, aby
kazdemu zapewni¢ ten sam, dostatni poziom zycial”.
Ale przede wszystkim marksizm blednie interpretowat
powstanie zla w istnieniu wlasnosci prywatnej, zamiast
w wolnej woli czlowieka. Jak wskazywali mysliciele chrze-
Scijanscy, w tym sw. Tomasz z Akwinu, czlowiek po-
trzebuje posiada¢ na wlasnosé rzeczy, aby sie rozwijac.
Tkwi to w jego naturze. Rozw6j nie jest wynikiem tego, ze
sprawy zaszly juz zbyt daleko i ludzkos¢ weszta na Sciez-
ke rozwoju wbrew pierwotnemu stanowi zycia na tonie
przyrody, jak pisal Rousseau. Rozwoj jest naturalng kon-
sekwencja istnienia ludzkiej natury zgodnie z doktryna
agere sequitur ad esse in actu'®. Ustroje komunistyczne
i socjalistyczne bazujace na nauce Marksa i Engelsa prze-
czyly przede wszystkim ludzkiej naturze (i przecza nadal),
dlatego komunizm i socjalizm ostatecznie upadaja zosta-
wiajac za sobg zrujnowane panstwa i ofiary w ludziach!®.

Marksizm w kulturze Zachodu zostal generalnie wypar-
ty, ale nie catkowicie, bo neomarksizm jest wlasnie no-
wym wcieleniem marksizmu majacym przeobrazi¢ kapi-
talizm w komunizm. Niemarksisci uwazaja, ze ,,(...) walka
klasowa i wyzysk klasowy wydaja sie kategoriami nieod-
powiadajacymi wspoélczesnemu ksztaltowi zycia spotecz-
nego”?°. Jednak wasnie, nieréwnosci i niesprawiedliwos¢
spoteczna pozostaly?!. Problemy spoteczne realizuja sie
teraz wsréd innych grup. Przykladowa grupa spoteczna
wskazang przez neomarksizm jest LGBT. Przedstawiciele
mniejszosci seksualnych wskazuja, ze sa dyskryminowa-
ni i stosowana jest wobec nich mowa nienawisci, dlatego
domagaja sie¢ rownouprawnienia wobec demokratycznej
wiekszosci (heteroseksualnej). Odmiennie jednak niz pro-
letariat w XIX i XX wieku, grupy spoteczne objete zainte-
resowaniem neomarksizmu doswiadczaja innego rodzaju
przemocy: ,,Przemoc spoleczna staje sie znacznie bardziej
subtelna, racjonalna, rozproszona, ale tym bardziej wy-
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magajaca identyfikacji i potepienia. Te nowsze zjawiska
przemocy spolecznej trafniej oddaja kategorie «domina-
cji», «opresywnosci», a ich ofiarami sa czesto grupy spo-
leczne trudniej dostrzegalne, trudniej mobilizowalne (na
przyktad do rewolucji) (...)"%2.

Rezultatem zalozen neomarksizmu sg rozne przepisy
i instytucje Zycia spotecznego broniace praw mniejszosci
i zachowujace ,,czujnos¢” moralna i intelektualna teorii?s.
W ramach tej czujnosci znajduja sie: ,dzialanie dema-
skatorskie wobec przesadéw («przesadzen»), stereotypow
mys$lenia, dokonywanie demityzacji kultury i sfery zycia
publicznego, tworzenie i uwolnianie kultury samozno-
szacej sie (czyli samokreujacej), poglebianie i utrwalanie
przestrzeni otwartego dyskursu, dialogu, sporu, komuni-
kacji, ktorych zasada jest akceptacja réznicy, innosci”?*.

Cechy neomarksizmu sg kompatybilne z postmoderni-
zmem. Demaskowanie przesadow i stereotypéw myslenia
ma ogranicza¢ brak réwnouprawnienia mniejszosci, na-
tomiast poglebianie otwartego dyskursu ma prowadzic
do akceptacji roznic i innosci. Wolnos¢é stowa zasadniczo
wyrazata prawo do wyrazania swoich opinii i ich konfron-
tacji ze zdaniem innych, teraz zas otwarty dyskurs ma
prowadzic¢ do akceptacji réznic i innosci. Niegdy$ robotni-
cy byli ponizani i zostali wywyzszeni, dzisiaj mniejszosci
walcza o to samo. Tak jak kiedy$ panstwo stato po stro-
nie robotnikow, tak i dzisiaj staje po stronie mniejszosci,
ktére czuja sie wykluczone. Metody, jakimi panstwo sie
poshugiwalo byly opresyjne i propagandowe. Dzisiaj me-
tod opresyjnych sie oczywiscie nie stosuje. Neomarksizm
postawil na media i edukacje?°.

Media komodyfikuja dobra symboliczne. Symbol z je-
zyka greckiego oznacza ,posiadanie czego§s w polowie”.
Jedna polowa rzeczywistosci istnieje w umysle czlowie-
ka. Tworzac symbole czltowiek stara sie dopasowac je
do rzeczywistosci?®. Pomiedzy czlowieka a rzeczywisto$é
wchodza media podstawiajac symbole skomodyfikowane.
W ten sposéb czltowiek zaczyna mysle¢ innymi kategoria-
mi. Rowniez w zyciu gospodarczym neomarksizm stara sie
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wprowadzi¢ zasade rozdzialu posiadania od uzytkowania
i ograniczenia odpowiedzialnosci. Tak jak kiedys i dzisiaj
panstwo chce wiedzie¢ wszystko o obywatelu. Jest jed-
nak zasadnicza roéznica: w czasach socjalizmu realnego
ludzie byli zmuszani do dzielenia sie z wladza informa-
cjami o swoim zyciu. Stuzba Bezpieczenstwa czuwata nad
nimi. Dzisiaj sytuacja jest zupelnie inna. Nie ma potrzeby
istnienia takich urzedéw jak SB. Ludzie sami ujawnia-
ja dane o sobie?’. Co wiecej, nie trzeba dzisiaj stosowac
cenzury, bo ludzie sami pilnujq sie przed mowa nienawi-
Sci itd. Réwniez sSrodowisko naukowe dotkniete jest taka
autocenzura. Wida¢ to na przykltadzie tytutow i zwrotow
w tekstach naukowych, zwlaszcza w pracach z humani-
styki czy filozofii. Uzywanie wyrazen typu: ,wydaje sie”,
Suwaza sie”, ,mozna przypuszczac” itd., Swiadczy w duzej
mierze o kryzysie filozofii, braku checi rozstrzygania pro-
blemoéw filozoficznych, ktéry wyraza sie w twierdzeniu, ze
»(...) nie istnieja zadne rozstrzygajace sposoby uzasadnia-
nia tez filozoficznych”?8,

Kryzys filozofii oznacza réwniez kryzys kultury, a moze
nawet calej cywilizacji lacinskiej. Jak pisal Anton Hilck-
man, cywilizacja jest ,sposobem bycia cztowiekiem”. Ce-
lem neomarksizmu jest stworzenie homo sovieticus — czlo-
wieka radzieckiego, ktéry odpowiednio przygotowany przez
postmodernizm bedzie w stanie mysle¢ jedynie za pomoca
kategorii, ktore zostang mu podane, czesto poprzez me-
dia tzw. gléwnego nurtu. Pozbawiony wiary w poznanie
prawdy, wrzucony nastepnie w dyskurs neomarkistowski,
cztowiek wspoélczesny znalazt sie w bardzo trudnej sytu-
acji chcac zachowac swa lacinska tozsamosé. Jest to tym
trudniejsze, ze omawiane tu nurty filozoficzne znalazlty
przelozenie na prawo, polityke a nawet gospodarke.

Podsumowanie

Postmodernizm i neomarksizm korzeniami siegaja XIX
wieku. W wieku XX marksizm i sceptycyzm wraz z filo-
zofia Nietschego przeszly metamorfoze, w wyniku ktoérej
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powstaly postmodernizm i neomarksizm. Obydwa nurty
majg ogromny wplyw na myslenie wspolczesnego czto-
wieka. Postmodernizm stworzyl niejako préznie intelek-
tualna w kulturze Zachodu, ktora zostala wypelniona
miedzy innymi?° przez neomarksizm. Jego zalozenia an-
tropologiczne wyrastaja z bledu polegajacego na negacji
roznic przypadlosciowych miedzy ludzmi; istnienie réznic
spotecznych postrzega jako rezultat niesprawiedliwosci
i wyzysku jednych przez drugich. Wprowadzenie mark-
sizmu w zycie zawiodlo, lecz w nowej odstonie neomark-
sizm stara si¢ odrestaurowac¢ mysl marksizmu w krajach
demokracji zachodnich. Zasadniczo sprzeczny z nauka
spoteczng Kosciota neomarksizm prowadzi do walki we-
wnatrzcywilizacyjnej, bowiem doktryna chrzescijanska
przez wieki ksztaltowata Zachod. Neomarksizm wywraca
Swiat zachodni do géry nogami, pytanie o przysztosc cy-
wilizacji lacinskiej pozostaje zatem otwarte.

Summary:

The roots of postmodernism and neo-Marxism date back to
the 19th century. In the 20th century, Marxism and skepticism,
along with Nietzsche’s philosophy, underwent a metamorphosis
that gave birth to postmodernism and neo-Marxism. Both no-
tions have a significant impact on the mindset of contemporary
people. In some ways, postmodernism created an intellectual
vacuum in the Western culture that was filled with, among
others, neo-Marxism. Its anthropological originate from the mi-
stake concerning negation of accidental difference between pe-
ople; the existence of social difference is perceived as the result
of injustice and of people exploiting other people.

Key words:
Postmodernism, neo-Marxism, contemporary culture.
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