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FELIKS KONECZNY AND HIS VISION
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Abstract: The article concerns the vision of European (Latin) civilization by Feliks Koneczny, the
outstanding historian of ideas. He created the foundations for apestorier philosophy of history
based on the concept of multitude of civilizations. It covers different areas of a human culture and
historical activity. Koneczny distinguished seven civilizations in various stages of development,
which were a subject of evolution. Culture is one of the foundations of civilization’s development
and a part of a bigger entity being one of the fragments of some civilization. The concept of Ko-
neczny brought disputes, which stemmed from a different point of view on the role and meaning
of various civilizations and their historical experiences.
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Feliks Koneczny nalezy do historykow idei, myslicieli politycznych i historiogra-
tow stosunkowo stabo znanych w kraju. Ten zyjacy w latach 1862-1949 uczony byt
w Polsce Ludowej postacig niemal nieznang i stabo rozpoznawalng. Za zycia Ko-
necznego (szczegdlnie w ostatnich latach egzystencji) jego idea cywilizacji, bodaj
najciekawsze dokonanie, nie byla rozpowszechniana i popularyzowana. Prace zas
powstale przed wojna i w czasie okupacji nie byly wznawiane po 1945 r. Wzrost
zainteresowania teorig wielosci cywilizacji w Polsce mozna ostroznie datowa¢ do-
piero na 1958 r., kiedy to na tamach ,,Kierunkéw” zamieszczono kilka artykutow
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poswieconych autorowi Polskiego Logos a Ethos®. Dorobek historiozoficzny Ko-
necznego okreslano jako ,,kontrowersyjny”, co z reguly oznaczato brak aprobaty
dla jego pogladoéw zaréwno kregéw akademickich, jak i pozaprofesjonalnych.

Sporadycznie zainteresowanie Konecznym wykazywali badacze reprezen-
tujacy rézne srodowiska akademickie® oraz publicysci, przy czym mimo uptywu
lat trudno bylo doszukac¢ sie zbytniej popularnosci i calosciowego ujecia jego do-
robku. Piszacy o Konecznym prezentowali na ogol rézne oceny: od krytyki do
umiarkowanego entuzjazmu, czesciej zas decydowali si¢ na przyblizenie jedynie
wybranych zagadnien®. Dopiero od kilkunastu lat mysl historiozoficzna dotycza-
ca tematyki rozwoju cywilizacji Konecznego jest przedmiotem studiow, rozpraw
i drobnych przyczynkow o nieréwnej wartosci’. Postacig Konecznego i jego dorob-
kiem zainteresowali sie takze publicysci i dziennikarze®. W ostatnich kilku latach
postac i dorobek intelektualno-tworczy Konecznego jest upowszechniany w posta-
ci edycji dziet tego wybitnego uczonego’.

Juz w czasie studiow na Wydziale Filozoficznym Uniwersytetu Jagiellon-
skiego w latach 1883-1888 zaczely sie z wolna ksztaltowaé zainteresowania ba-
dawcze Konecznego - poczatkowo w obrebie mediewistyki, w pozniejszym
okresie rozwinely sie w studia oparte na zrédtach dotyczacych gltéwnie dzie-
jow Europy Wschodniej: Litwy, Rusi, Rosji, Tatarszczyzny oraz Inflant i zakonu

? Niemal caly numer ,Kierunkéw” (1959 nr 2) zawieral interesujace artykuly, np. A. Hilk-
man. Feliks Koneczny a poréwnawcza wiedza o cywilizacjach; J. Stadnicki. Mozna kapitalizowad i czas;
M. Nowinski. Jeszcze o Feliksie Konecznym.

* Rady Naukowe instytutéw dopuszczaly pod koniec lat 80. XX w. do obrony autordw, kto-
rzy napisali rozprawy na temat Konecznego, np. M. Nowinski. Jeszcze o Feliksie Konecznym (msp).
Archiwum RPBP III 22, MIFiS UMCS 1988; K. Rudzinska. Wartos¢ a postep cywilizacyjny. Synteza
historiozoficzna Feliksa Konecznego (msp). Archiwum RPBP III 22, MIFiCS UMCS 1988.

* Zob. Z. Pucek. Konecznego zarys nauki o cywilizacjach. ,,Zeszyty Naukowe WSE” 1972 nr 46;
K. Kurowska. Feliksa Konecznego nauka o wielosci cywilizacji. ,Przeglad Humanistyczny” 1978
nr 7/8; A. Rogalski. Feliks Koneczny, uczony mato znany, ,Lad” 1984 nr 17-24; Z. Pucek. Feliksa
Konecznego teoria pluralizmu cywilizacyjnego. W: Szkice z historii socjologii polskiej. Red. K. Sowa.
Warszawa 1985; S. Jedynak. Aksjologiczne zagadnienia rozwoju cywilizacji wedtug Feliksa Koneczne-
£0. »Przeglad Humanistyczny” 1988 nr 3.

> Np. J. Skoczynski. Idee historiozoficzne Feliksa Konecznego. Krakow 1991; A. Piskozub. Feliks
Koneczny jako pionier nauki o cywilizacji. Sopot 1999; Feliks Koneczny dzisiaj. Red J. Skoczynski.
Krakéw 2000; P. Grabowiec. Model spoleczeristwa obywatelskiego w historiografii Feliksa Konecznego.
Wroclaw 2000; P. Bielinski. Feliks Koneczny (1862-1949). Zycie i dziatalnosé. Warszawa 2001; L. Ga-
wor. O wielosci cywilizacji. Filozofia spoleczna Konecznego. Lublin 2002; A. Fratczak. Feliks Koneczny
o panstwie i wartosciach. Krakow 2003.

¢ Np. P. Czartoryski-Sziler. Feliks Koneczny — mysliciel katolicki. ,Nasz Dziennik” 2009 nr 8;
K. Baranowska. Postacie. Zapomniany poprzednik Huntingtona. ,,Rzeczpospolita” 2009 nr 35.

7 Np. Feliks Koneczny. Red. P. Skrzydlewski. Krakéw 2020; zob. tez E Koneczny. Prawa dzie-
jowe. Warszawa 2020.
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krzyzackiego®. Zapewne studia i rozprawy nad przeszlosciag Europy Wschodniej -
regionu szczegolnego, w ktorym S$cieraly sie, a nastepnie przenikaly odmienne
kultury, cywilizacje, religie, systemy polityczne, sklonily w koricu Konecznego do
zajecia sie problematyka historiozoficzng i stworzenia podwalin pod aposterio-
ryczng filozofie dziejow oparta o koncepcje wielosci cywilizacji.

1. EUROPEJSKIE INSPIRACJE

Koneczny byt historykiem specjalizujacym si¢ w dziejach stowianszczyzny i Eu-
ropy Wschodniej® (ze szczegélnym uwzglednieniem ziem polskich i rosyjskich).
Jego poglady historiozoficzne dotyczace dziejow ojczystych (i nie tylko) odegraly
z czasem istotna role w uformowaniu jego wizji cywilizacji chrzescijanskiej. Zasta-
nawial si¢ wowczas, dlaczego Rzeczypospolita upadta, ale zdecydowanie odrzucit
teze upowszechniang przez Jozefa Szujskiego i Michata Bobrzynskiego o mlodosci
cywilizacyjnej Polski'.

Podstawowe zalozenia swej teorii Koneczny sformulowal we wstepie do
pierwszego tomu Dziejéow Rosji, ktora w pdzniejszym czasie dopracowal szczego-
fowo. Istotne znaczenie mialo odniesienie dotyczace terminu «cywilizacja», ktore
na ogol bylo réznie definiowane. Termin ten moze oznacza¢ m.in. poziom rozwoju
naukowo-technicznego, bedacego wytworem dziatalnosci spoleczenstwa, obejmu-
jacego rozne sfery zycia spotecznego, poczawszy od materialnej, a skoniczywszy na
obyczajach. Przeciwstawna formg cywilizacji jest barbarzynstwo, tak charaktery-
styczne dla ludéw pierwotnych. Nie mozna jednak pomina¢ sfery duchowej, gdyz
pojecie to obejmuje réwniez wytwory kultury duchowej, a takze rézne przejawy
jej aktywnosci.

¥ Wazniejsze prace Konecznego dotyczacego tych zagadnien: Polityka Zakonu Krzyzackiego
w latach 1389-1396. Krakéw 1889; Jagietto i Witold. Krakéw 1893; Dzieje Polski. £6dz 1902; Dzieje
Polski za Piastéw. Krakow 1903; Dzieje Polski za Jagiellonow. Krakow 1903; Stowianoznawstwo a sto-
wianofilstwo. Krakow 1913; Dzieje Rosji. T. 1. Warszawa 1917; Polska miedzy Wschodem a Zachodem.
Krakéw 1920; Dzieje Rosji od czaséw najdawniejszych do najnowszych. Skrét. Warszawa 1921; Dzieje
Litwy i Rusi przed unig z Polskg w Swietle Zrédel. Teksty Zrédlowe. Krakow 1924; Geneza uroszcze
Iwana III do Rusi. Wilno 1926; Litwa a Moskwa. Dzieje Rosji. T. 1. Wilno 1929; Kiedy Witold odstgpo-
wat krzyzakom ZmudZ. Wilno 1930.

? Swiadcza o tym tytuly jego pracy doktorskiej: Najdawniejsze stosunki Inflant z Polskg do 1393
roku, obronionej 2 maja 1988 r. oraz rozprawy: Dzieje Rosji do r. 1449, ktéra byta podstawa dopusz-
czenia do kolokwium habilitacyjnego w 1920 .

' Dzielo Bobrzynskiego: Dzieje Polski w zarysie kilkakrotnie uzupelniane i wznawiane (1879,
1880-1881, 1887-1888) doczekato si¢ w latach 80. XIX w. krytyki ze strony H. Szmitta, A. Sokolow-
skiego, W. Kalinki i K. Liskiego, ktérzy zarzucali autorowi ,,historyczny pesymizm” i mierzenie dzie-
jow narodowych ,,bismarckowska miarky” Szerzej pisza na ten temat: M.H. Serejski, A.F. Grabski.
Michat Bobrzytiski i jego dzieje Polski w zarysie. W: M. Bobrzynski. Dzieje Polski w zarysie. Warszawa
1997 s. 23-34.
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Koneczny znal dzielo Oswalda Spenglera: Der Untergang des Abendlandes
(Upadek Zachodu), ktorego pierwszy tom ukazal si¢ w 1918 r. Niemalg popular-
nos$cig w kregach naukowych oraz czytelniczych cieszyla si¢ jego katastroficzna
koncepcja okreslajagca cywilizacje schylkowe jako etap dekadenckiego stadium
kazdej kultury pojmowanej jako organizm biologiczny.

Spengler wyrdznil w dziejach ludzkos$ci osiem typow kultury: egipska, chin-
ska, starozytng semicka, indyjska, apollinska (grecko-rzymska), magiczng (iran-
sko-zydowsko-arabska), meksykanska i faustowska (zachodnia), i przyjal, ze kazdy
cykl kultury, ktéry trwa okoto tysigc lat, obejmuje fazy: wiosenna, letnia, jesienng
i zimowa. Jak kazdy organizm biologiczny, tak i kultura przechodzi wiec rézne fazy
egzystencji naturalnej: narodziny, wzrost, rozkwit, schytek i §mier¢.

Schemat rozwoju cywilizacji na przestrzeni dziejéw wedtug E. Konecznego

Cywilizacje
sakralne niesalralnc
iydov.'rska braminska | |
supremacja sit supremacja sit
fizycznych, w ktorych uchowych
zycie publiczne
spoczywa na
lacinska
prawie prywatnym prawie publicznym
bizantynska
organizacji wojskowej organizacji socjalnej
turanska
poligamiczne semipoligamiczne
-arabska chinska

Zrodlo: F. Koneczny. O fad w historii. Warszawa — Struga 1991 s. 138.

Koneczny krytycznie ocenil znaczenie stosowanego wowczas pojecia «cy-
wilizacja» i uznal, Ze przeciwstawienie cywilizacji kulturze (materii duchowi) jest
eo ipso falszywe, gdyz nie uwzglednia szerszego znaczenia kultury bedacej czescia
sktadowg Zycia spolecznego, ktorej poszczegolne cztony Scisle do siebie przylegaja.
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Jego zdaniem kultura stanowi cze$¢ wiekszej calosci, bedacej jedng z odmian ja-
kiej$ cywilizacji, np. kultury polskiej w cywilizacji tacinskiej, serbskiej czy rumun-
skiej w cywilizacji bizantynskiej, koreanskiej w chinskiej, litwackiej i socjalizmu
w cywilizacji zydowskiej'!.

Réwnie krytycznie odnidst sie do spenglerowskiej wizji cywilizacji i uznat, ze
analogia miedzy cywilizacjg a biologicznym rozwojem nie jest zasadna. Stosowa-
nie per analogiam wobec zjawisk biologicznych i przenoszenie ich na sfere zycia
cywilizacyjnego jest niczym nieuzasadnione, zwazywszy na fakt, ze zycie spolecz-
ne jest bardziej ztozone i trwalsze niz organizm przyrodniczy, ktéry podlega tylko
dwdém prawom biologii: zachowania zycia i przedluzenia gatunku.

Cywilizacja rozumiana jako proces dziejowy trwajacy w okreslonym prze-
dziale czasowym przezywa niekiedy faze schylkowgy, ale zdaniem Konecznego nie
ma przekonujgcych dowodow, ze kazda cywilizacja przechodzi przez tryby dzie-
jowego cyklu charakterystycznego dla biologicznego determinizmu. Proces dzie-
jowy nie jest zatem zadnym determinizmem, lecz procesem statym, wielokrotnie
powtarzajacym sie w dziejach, ale jest tez zaleznoscig miedzy ideami, systemami
spotecznymi, politycznymi lub religijnymi. Uczony konsekwentnie zwalczat wszel-
kie historiozofie deterministyczne i prady filozoficzne, np. marksizm, heglizm,
teorie¢ Towianskiego, Hoene-Wronskiego czy Vico, ale takze rasizm i darwinizm
spoteczny, ktore oddzialywaty niekorzystnie na cywilizacje'.

Jesli Spencer sygnalizowal symptomy upadku cywilizacji, wskazujac na de-
strukcyjny wplyw materializmu, socjalizmu, przemian ekonomicznych w $wiecie
i znaczenia ,kultu pienigdza”, to Koneczny, oceniajac zywotnos¢ cywilizacji, ktéra
jego zdaniem opiera si¢ na rasowosci, jezyku i religii, przypisywal twdrcza role
wlasnie religii. Uwazal, Ze owe kategorie konstytuowaly dwie nierozerwalne sfery
ludzkiego bytu: wewnetrzng (duchowa) oraz zewnetrzng (cielesng), a kazda po-
winna posiada¢ zaréwno forme, jak i tres¢. Przyjal, Ze warstwa wewnetrzna (du-
chowa) sklada sie pojecia dobra (moralnosci) i prawdy (przyrodzonej i nadprzyro-
dzonej). Warstwie zewnetrznej (cielesnej) przypadajg sprawy zdrowia i dobrobytu,
ale wedlug Konecznego istnieje tez pomost ,,0d zewnatrz do wewnatrz”, wspolny
dla ciata i duszy, ktére okreslil jako pieciomian bytu quincunx, obejmujacy: dobro,
prawde, zdrowie, dobrobyt i piekno, a wiec wszystkie przejawy ludzkiego bytu.
Skoro czlowiek sklada si¢ z duszy i ciala, musi zatem posiadac strone zewnetrz-
ng i wewnetrzng, a niedomoga jednej z nich wprowadza dysharmonie. Pozostajg
one w jakim$ stosunku do ktorejs z tych pieciu kategorii, ,,czgsto rownoczesnie
do dwdch, a nawet wiecej”. Koneczny podkreslal jednoczesnie, ze nikt nie zdotat
wymysli¢ niczego ludzkiego, ,,co nie miesciloby si¢ w tym piecioksztalcie zycia™>.

' Por. E Koneczny. O fad w historii. Warszawa — Struga 1991 s. 14.
12 Por. P. Czartoryski-Sziler. Feliks Koneczny s. 12.
B F Koneczny. O tad w historii s. 12-13.
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Tylko wspoimiernos¢ gwarantuje harmonie pomiedzy poszczegdlnymi kategoria-
mi quincunx, a trafne funkcjonowanie jednej z kategorii bytu poznajemy wowczas,
gdy ,[...] zachodzg przeciwienstwa pomiedzy nami a innymi kategoriami”**.
Podzial ten mial typowy aksjologiczny charakter i wigzat si¢ z pojeciem cy-
wilizacji, ktorg Koneczny definiowal jako metode ustroju, $cislej organizacji Zycia
zbiorowego. Oczywista wydaje sie konstatacja, ze cywilizacje, nawet najprymityw-
niejsze, istniejg wszedzie tam, gdzie zyja jakie$ zbiorowosci, przy czym podstawg
rozpoznania ich charakteru i okreslenia typologii jest istnienie trojprawa: rodzin-
nego, wlasno$ciowego i spadkowego. Rozpozna¢ typologie konkretnej cywilizacji
mozna za pomocg kwestionariusza pytan. Za najwazniejsze nalezy uznac nastepu-

jace:
1. Czy dana cywilizacja poddaje zycie publiczne (nierealistycznej) etyce czy tez
zwalnia je od niej?
2. Czy posiada odrebne prawo publiczne czy tez pafistwowos¢ opiera na rozsze-
rzonym prawie prywatnym?
3. Czy organizacja spoleczna jest samodzielna czy tez zlewa si¢ w jeden system
z organizacja panstwowa?
4. Czy cywilizacja ta mie$ci w sobie pojecie narodowosci czy obywa si¢ bez
niego?
5. Czy wreszcie supremacje przyznaje sifom ducha czy tez materii?"

Dla Konecznego istotne bylto ustalenie, czy w okreslonej cywilizacji obser-
wujemy zapatrywanie na jedno$¢, czyli ,identyfikowanie si¢ jednosci z jedno-
stronnoscig’. Skoro jest to model ustroju Zycia zbiorowego, to czy laczy sie on
z poziomem zycia, czy raczej z zasadami okreslajacymi catoksztalt wspotzycia
spolecznego i pojeciami abstrakcyjnymi, do jakich zasadniczo odwoluje si¢ spote-
czenstwo, uznajac i przestrzegajac tych zasad. Cywilizacja moze trwac tak dtugo,
dopoki nie zostanie zachwiana wewnetrzna koherencja tych dwdch elementow -
sfery wewnetrznej i zewnetrznej. Rozwoj zatem kazdej niemal cywilizacji przebie-
ga dynamicznie, a procesowi temu towarzyszy nieustanna walka miedzy cywiliza-
cjami, gdyz kazda z nich dazy do ekspansji kosztem innej.

Rodzaj cywilizacji, ktorych wczesniej istnialo siedem (arabska, bizantyj-
ska, braminska, chinska, acinska, teutonska i zydowska), zalezal m.in. od norm
trojprawa oraz od stosunku do pieciu kategorii bytu. Sprzecznosci miedzy réz-
nymi etykami (niekiedy nie do pogodzenia) powodowaly, ze w poszczegolnych
cywilizacjach stosunek jednostki do spoteczenstwa, wladzy czy Boga byt rézny.
W réznych fazach rozwoju zycia zbiorowego, pojmowanego personalistycznie lub
w kategoriach gromadnodci, nie jest mozliwa synteza, a tym samym powstanie

4 Cyt. za: P. Czartoryski-Sziler. Feliks Koneczny s. 12.
15 Cyt. za: J. Bartyzel. Wprowadzenie. W: F. Koneczny. Swigci w dziejach narodu polskiego. War-
szawa — Struga — Krakow 1988 s. 10.
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jednej cywilizacji ogolnoludzkiej'®. Gromadnos$¢ sprzyja jednostajnosci i ogra-
nicza rozwoj inicjatywy, powoduje bierno$¢ i obojetnos¢ na sprawy publiczne
i w koncu powoduje stagnacje’. Tylko zrzeszenie o tworczym stosunku do tréjpra-
wa oraz pieciu kategorii bytu moze taczy¢ sie w wiekszg catos¢ i sprzyjac dalszemu
rOZWOjOowi.

W przekonaniu Konecznego jedynie cywilizacja tacinska ma wyjatkowy cha-
rakter i wazng role do spelnienia, gdyz odznacza sig¢ ,,[...] szacunkiem do pracy
fizycznej i pozadaniem prawdy”. Wlasnie te cechy sprzyjaly w przesztosci rozwo-
jowi nauki i techniki, a z naukowych dociekan ,,zrodzila si¢ obfitos¢ abstraktow™'.
W cywilizacji facinskiej powstajaca w niej kultura najpelniej wyraza zaafirmowa-
nie ludzkiej godnosci, podmiotowosci prawnej i wolnosci. Zaréwno wolnos¢, jak
i godno$¢ cztowieka oraz nieskrepowany dostep do edukacji na réznych pozio-
mach (szkoly, uniwersytety), do dobr kultury (muzea, galerie), a takze instytucje
religijne i wychowawcze umozliwiajg osiagniecie zakorzenionych w czltowieku ce-
l6w: dobra i pigkna oraz wiezi z Bogiem jako zasadniczego celu osobowego roz-
woju cztowieka.

Wilasciwym zatem rysem cywilizacji lacinskiej jest osiagniecie wolnosci
w obszarze zycia indywidualnego, rodzinnego i narodowego, pod warunkiem do-
strzezenia i akceptacji prawdy o osobowym charakterze bytu cztowieka. Za spra-
wa Kosciota katolickiego prawda jest immanentng warto$cig w cywilizacji facin-
skiej 1 z tego prozaicznego powodu walke z ta cywilizacja mozna odczytywac jako
zmaganie z instytucja Kosciola katolickiego, ktdry na przestrzeni dziejow odegrat
istotng role w krzewieniu sytemu warto$ci w duchu chrzescijanskim oraz prawa
opartego na rzymskim prawodawstwie. Cywilizacja tacinska, ktéra uksztaltowala
sie w okresie $redniowiecza pod naciskiem Kosciota katolickiego, powinna kiero-
wac sie zasadg, ze zrédlem prawa jest spoteczenstwo i ,[...] dlatego Kosciét ma
sobie przyznany wglad w prawodawstwo™".

Cywilizacja tacinska, zwana tez chrzescijansko-klasyczng, swoja dojrzatos¢
zawdzigcza osiggnieciu pelnej emancypacji rodziny od organizacji rodowej, akcep-
towaniu monogamii w prawie malzenskim, respektowaniu prawa do prywatnego
posiadania dobr, rozréznieniu prawa prywatnego od publicznego i spoteczenstwa
od panstwa. Wreszcie wytworzeniu pojecia narodu opartego na warto$ciach etycz-
nych, a zatem posiadajacego wyrazny ideal moralny.

Na uwage zasluguje takze stanowisko Konecznego wobec ojczyzny, przy czym
miernikiem dojrzalosci politycznej oraz spotecznej czlowieka byl patriotyzm, kto-
ry mial znaczenie glebsze, niz zwykle temu pojeciu przypisywano. Wedlug niego

16

Por. P. Grabowiec. Model spoleczeristwa obywatelskiego s. 25-88.
Por. F. Koneczny. O tad w historii s. 27.

8 Tamze s. 39.

¥ E Koneczny. Etyki a cywilizacje. Krzeszowice 2004 s. 33 (artykul ukazal si¢ pierwotnie
w ,,Przegladzie Powszechnym” w 1933 r.).
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[...] patriotyzm nie pozbawia patrioty poczucia uniwersalizmu; nie ma zwiaz-
ku z kosmopolityzmem; nie przeczy si¢ bowiem istnienia narodéw, lecz zacho-
wujac odrebnosci narodowe, marzy sie wiele i troche sie mysli o czym$ uniwer-
salnym ponadnarodowym

co wskazywatoby na koniecznos¢ tworzenia tworu ponadnarodowego, ale - jak si¢
zdaje — nienaruszajacego odrebnosci narodowej. Koneczny pisal:

[...] mie¢ w sobie co$ ponadnarodowego, co$ historycznie powszechnego |[...].
My niesiemy Europie hasta odrodzenia cywilizacji tacinskiej i wprowadzenia
etyki totalnej®.

Marzyt o misji, jaka Polacy powinni realizowac, i oczekiwal, ze podejma si¢
tego zadania ze wzgledu na geopolityczne i geostrategiczne polozenie naszego kra-
ju. Suponowat:

Tu bowiem, u nas w Polsce rozegra si¢ walna rozprawa o cywilizacje tacinska,
gdy orientalne kierunki zawtadng Polska owladniecie cala Europa bedzie wiel-
ce ulatwione®'.

2. CYWILIZACJA, ALE JAKA?

Anna Fratczak zauwaza, ze dla Konecznego kultura polska byla ,,[...] wzorem
do nasladowania realizujagcym najpelniej idealy cywilizacyjne” i na niej ciazyta
»szczegdlna odpowiedzialno$¢”*2. Wydaje sig, ze byta to ocena zbyt optymistyczna,
$wiadczaca o nadmiernej gloryfikacji roli Polski w odrodzeniu cywilizacji tacin-
skiej. Dla $cistosci trzeba doda¢, ze Koneczny dostrzegal mankamenty i stabosci
Rzeczypospolitej, a zwlaszcza zgubne skutki unii polsko-litewskiej oraz nadmier-
ny wzrost znaczenia ,panstewek” magnackich w okresie Rzeczypospolitej szlache-
ckiej, tendencje oligarchiczne i dominacje prawa prywatnego. Upadek panstwa
irozbiory Polski byty zatem ,,[...] naturalng konsekwencja szkodliwej mieszanki™.

Polska, Polacy, nardd polski byt wigc predestynowany do tej misji, zwazywszy
na uwarunkowania geograficzne, historyczne i zakorzenienie w cywilizacji chrzes-
cijanskiej. Polska jako przedmurze Europy stala na strazy cywilizacji zachodniej,
a walka z Rosjg radziecka w latach 1919-1920 byla nie tylko wojna o zachowanie
niepodlegtosci, ale takze obrong cywilizacji tacinskiej. Polska bronigc wlasnego
terytorium, bronita tez idealéw zachodnioeuropejskich*.

2 Tenze. Patistwo i prawo w cywilizacji taciriskiej. Warszawa — Komoréw 1999 s. 206.

21 Tenze. Polska migdzy Wschodem a Zachodem. Lublin 1996 s. 48.

2 A. Fratczak. Feliks Koneczny o paristwie i wartosciach s. 43-44.

» FE Koneczny. Polska migdzy Wschodem a Zachodem. Lublin 1928 s. 63-64.

* Por. A. Zalewski. Przedmowa do wydania polskiego. W: VHR. D’Aberton. Osiemnasta decy-
dujgca bitwa w dziejach swiata pod Warszawg 1920 r. Warszawa 1932 s. 8-9.
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Kazdy zatem atak na Polske oznaczal takze walke w obronie cywilizacji ta-
cinskiej. Polacy bronigc wlasnego terytorium, bronili takze wolnosci politycznych
swobdd obywatelskich oraz Ko$ciota katolickiego®. Skoro przyczyna wszelkich
kryzyséw w Europie jest pomieszanie trzech cywilizacji: tacinskiej, zydowskiej
i bizantyjskiej, to powrdt do cywilizacji tacinskiej w czystej postaci jest trudny, ale
jako conditio sine qua non odrodzenia Europy. Pomimo ostabienia ducha chrzes-
cijaniskiego Europa posiada

[...] historyzm, poczucie narodowe, tresci ceni nad forme, sila duchowym
przyznaje supremacje nad fizycznymi, sprawy religijne oddaje do decyzji hie-
rarchii duchowej, a od panstwa wymaga, zeby si¢ poddawalo wymaganiom
etyki katolickiej*.

Koneczny dowodzil, ze w federacji mozliwe jest istnienie réznych zrzeszen.
Cywilizacja laciniska, oparta na personalizmie, w przeciwienstwie do innych cy-
wilizacji eksponujacych wspdlnotowos¢, jest w stanie normalnie si¢ rozwijac.
Personalizm warunkuje wielo$¢ niezaleznych podmiotéw gospodarczych i moze
sprzyja¢ indywidualnemu rozwojowi czlowieka. Jesli osiggnie sie wzgledny dobro-
byt materialny, to mozliwe bedzie osiagniecie dobrobytu materialnego w spote-
czenstwie oraz dalszy rozwdj i stabilizacja gospodarcza w cywilizacji lacinskie;j.
Koneczny pisal:

[...] zrzeszenie personalistyczne jest pelne inicjatyw, bo do niej pobudza, za-
checa, nie obawiajac sie, ze rozmaito$¢ bedzie sie ciggle powigkszata, gdyz nie
przeszkadza to bynajmniej jednosci”.

Ponadto sprzyja ochronie praw jednostkowych, poszerzeniu dobroby-
tu materialnego i jest warunkiem partycypacji w Zyciu politycznym jednostek
i wigkszych zbiorowosci, ktdra jest poniekad wyznacznikiem spoteczenstwa oby-
watelskiego zaréwno w panstwie narodowym, jak i w federacji. Doceniajac role
autonomiczng panstwa, eksponowatl jednoczesnie znacznie spoteczenstwa. Uwa-
zal, ze wszelkie sily witalne pochodza ze spoleczenstwa, natomiast panstwo ,,nie
moze ich wytworzy¢™,

Dostrzegal jednak slabo$¢ panstw zrzeszonych w federacji. Skoro federa-
cja skfadac sie miala z samorzadnych, obywatelskich spoteczenstw narodowych,
to takie zalozenia federacyjne wskazywaly na slabo$¢ wiadzy i jej ograniczone
kompetencje. Czy zatem ograny wladzy sa w stanie zapewni¢ bezpieczenstwo
obywateli, ich mienia, zwlaszcza ze zycie to nie tylko trwanie biologiczne, ale tez

» Por. F. Koneczny. Polskie Logos a Ethos. T. 2. Warszawa 1921 s. 82-83.
* Tenze. Patistwo i prawo w cywilizacji laciriskiej s. 9.

Tenze. Prawa dziejowe. Komordw 2001 s. 152.

Por. Tenze. Rozwdj moralnosci. Lublin 1938 s. 206.
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ciaglo$¢ duchowa i rozwdj kulturowy, stanowigce fundament tozsamosci euro-
pejskiej”.

W celu osiagniecia przejrzystosci w roéznych obszarach zycia odwotanie si¢
do arystotelesowskiego porzadku i rozdzielenie funkcji spotecznych i politycznych
byto wedlug Konecznego celowe i niezbedne. Oczekiwal zatem, ze w ramach za-
sady subsydiarnosci panstwa beda si¢ zajmowaly tymi sprawami, ktérych nie po-
trafig rozwigzac obywatele. Nad procesem tym mialy sprawowac piecze specjalnie
do tego celu powolane sejmy spoteczne reprezentujgce samorzady zawodowe oraz
tzw. sejm ziemski jako przedstawiciel samorzadow terytorialnych.

Koneczny dowodzil, ze wszystkie inne cywilizacje w mniejszym lub wigkszym
stopniu zniewalajg cztowieka, stosujac niewlasciwe metody dzialania i ogranicza-
jac wewnetrzng nature czlowieka, a niekiedy jego aktywno$¢. W innych cywiliza-
cjach obserwuje si¢ narastanie procesow realnie godzacych w czlowieka, dlatego
w nowo powstajacej (by¢ moze odradzajacej sie) cywilizacji facinskiej decydujaca
role odegra Kosciot katolicki oraz etyka. Koneczny uwazal, Ze nie ma dwoistosci
w etyce i te same zasady obowigzuja zaréwno w prawie prywatnym, jak i publicz-
nym. Zatem gdy istnieje etyka, to istnieje réwniez moralno$¢. Dlatego tez mier-
nikiem moralno$ci powinien by¢ dekalog, a decydujace relacje zachodzg miedzy
sacrum a profanum, czyli Ko$ciolem a panstwem. Sa cywilizacje, ktére akceptuja
nieréwnosci jako wyraz zréznicowanej przedsiebiorczosci, uzdolnien i pracowito-
$ci jednostki. W cywilizacji tacinskiej przedktada si¢ wychowawcza misje Koscio-
fa, ktéry umiejetnie wspottworzy normy zycia spolecznego.

Koneczny klasyfikowat cywilizacje wedtug modelu rodziny. W cywilizacji ta-
cinskiej malzenstwo jest dozgonnym, monogamicznym zwigzkiem kobiety i mez-
czyzny. W innych cywilizacjach zwigzki miedzy kobieta a mezczyzna podlegaja
zmianom naruszajacym okreslony paradygmat i wypaczajacym relacje, co rzutuje
na ustrdj zycia zbiorowego i ogranicza jednostke w jej dazeniu do prawdy, dobra
i piekna jako wartos$ci immanentnych. W cywilizacji facinskiej wszyscy posiadajg
takie prawo. Zdaniem Konecznego ludzkiej historii nie mozna zrozumie¢, jeze-
li nie ustali si¢ i nie zbada roli rodziny, gminy, administracji, panstwa, Kosciota,
wreszcie samego narodu w cywilizacji. Analizujac dzieje ludzkosci pod kontem
ciagloéci cywilizacyjnej, doszedl on do wniosku, ze tylko cywilizacja tacinska
umozliwia wolny i pelny rozwdj cztowieka w odréznieniu od pozostatych szesciu
cywilizacji, w strukturze ktérych powstaja i dzialajg formy organizacji niekiedy
barbarzynskie i nieludzkie, uwlaszczajace godnosci cztowieka.

¥ Por. P. Skrzydlewski. Polityka w cywilizacji taciriskiej. Lublin 2002 s. 55.
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3. HISTORIA JAKO KRYTYCZNE ZRODLO REFLEKS]I

Zdaniem Konecznego trwanie i rozwoj cywilizacji nie zalezy od otoczenia geogra-
ficznego, ale od $wiata wartoséci, a walka o byt zbiorowosci prowadzi zasadniczo
do zderzenia réznych cywilizacji, ktérego nastepstwem jest konflikt. W tej sytuacji
niemozliwe jest wspotdziatanie lub koegzystencja réznych cywilizacji, gdy dalsze
trwanie jednej z nich jest zagrozone. W 1920 r. Koneczny pesymistycznie widziat
przysztos¢ Europy. Jego wiara w zbudowanie ,wieczystego pokoju™, ktéra nakre-
8lit jeszcze przed I wojng $wiatows, zmalala po podpisaniu traktatu pokojowego
w Paryzu i przyjeciu 28 czerwca 1919 r. statutu Ligi Narodéw®'. Brytyjsko-ame-
rykanskie gwarancje zapewnienia pokoju okazaly sie iluzoryczne, a za kuriozalny
Koneczny uznat zapis w artykule trzecim umoéw gwarancyjnych, ze bedzie on obo-
wigzywal tak dlugo, az Rada Ligi Narodéw nie uzna, ze ,,[...] sama Liga zapewnia
wystarczajacg ochrone™.

Z czasem zaczal postrzegaé Lige jako ,targowisko préznosci” Taka konsta-
tacja odzwierciedlala spostrzezenia niektérych czynnych politykéw. Jak zauwazyt
Georges Clemenceau, Liga

[...] sprzyjata znacznie lepiej réznym konszachtom parlamentarnym i popisom
krasoméwczym™®.

Koneczny stosunkowo szybko uznal Lige Narodéw za twor nieudany i okre-
§lit ja mianem ,,falsyfikatu historii powszechnej”, zupelnie nieprzystosowanej do
cywilizacji tacinskiej i oderwanej od rzeczywistosci, ktéra wymagata od cztonkow
czeSciowego zrzeczenia si¢ swojej suwerennosci, a jednoczesnie wymuszata na
wigkszosci akceptacje i podporzadkowanie sie mniejszosci.
Koneczny opowiadal si¢ za ideg ,wieczystego pokoju’, ale jego osiagniecie
uzaleznil od spelnienie nastepujacych czynnikow:
1. Wieczystym moze by¢ pokdj polegajacy na wspolnosci cywilizacji, a zawarty
celem szerzenia tejze cywilizacji. Albowiem cywilizacja przestajaca sie szerzy¢
traci zywotnos¢.

% Idea ,wiecznego pokoju’, inaczej ,wieczystego pokoju’, przewodnia w mysli kantowskiej,
zakladata konieczno$¢ powstrzymania si¢ od wszelkich wojen i uzycia sity zbrojnej w stosunkach
miedzypanstwowych. Zachgcata do utrzymywania pozytywnych stosunkéw pomiedzy panstwami
i proponowata formy ustrojowe sprzyjajace urzeczywistnieniu takiego stanu. Zob. I. Kant. O wieczy-
stym pokoju. Zarys filozoficzny. Red. K. Bal. Wroctaw 1993.

3! Por. S. Sierpowski. Liga Narodow w latach 1919-1926. Wroclaw — Warszawa — Krakow 2005
s. 46.

2 Tamze s. 47; por. tez M.P. Leffer. The Elusive Kuest. America’s Pursuit of European Stabili-
ty and French Security 1919-1933. Chapel Hill 1979; H. Korczyk. Rokowania w sprawie przymierza
[francusko-brytyjskiego z 1922 roku. Warszawa 1980.

¥ G. Clemenceau. Blaski i ngdze zwycigstwa. Poznan 1930 s. 167.
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2. Zasieg pokoju wieczystego moze sie szerzy¢ tylko na kraje nowo pozyskane
dla cywilizacji panstwa biorgcego inicjatywe. Szerzenie sie cywilizacji musi sie
jednak dokonywa¢ drogg pokojowsg, propaganda, przykladem, nawracaniem.
3. Pokoj wieczysty w Europie moze by¢ tylko miedzy narodami. Poniewaz za$
nie ma narodéw poza cywilizacjg taciniska, a zatem pokdj wieczysty moze sie
dokonywac¢ tylko na podiozu cywilizacji tacinskiej.

4. Prawdopodobienstwo pokoju wieczystego jest proporcjonalne do wzrostu
cywilizacji facinskiej*.

Koneczny zaktadal, ze pokoj wieczysty bedzie mozliwy do osiagniecia na ba-
zie integracyjnej, rozumianej jako wspdlnota europejska zlaczona federacjg samo-
rzadnych, obywatelskich spofeczenstw narodowych, przy czym panstwa bedace
w takiej federacji musza stosowac sie do arystotelesowskiego porzadku i rozdzieli¢
kompetencje miedzy panstwem a spoleczenstwem. Panstwa wchodzace w sklad
wspomnianej federacji powinny respektowac zasade rozdzielenia kompetencji
pomiedzy spoleczenstwem a panstwem z uwzglednieniem zasady subsydiarnosci,
ktéra mozna interpretowac jako konstytucyjna zasade bronigca narodowej suwe-
renno$ci przed rozszerzeniem si¢ wplywéw podmiotéw ponadnarodowych.

Koneczny proponowal utworzenie dwoch sejmoéw: pierwszy, zwany ,,spotecz-
nym’, mial by¢ reprezentantem obywatelskich samorzadéw zawodowych, drugi
za$ — ,ziemski” - samorzadu terytorialnego. W sytuacjach wyjatkowych, np. kon-
fliktéw wojennych, przesilen politycznych na duzg skale, sejmy mogtyby si¢ taczy¢
w sejm walny. Na czele panstwa mial sta¢ prezydent. Przewidziano utworzenie
okrojonego rzadu skladajacego si¢ z czterech ministerstw: spraw wewnetrznych,
spraw zewnetrznych, skarbu i wojny. Aby za$ federacja mogla zacza¢ funkcjono-
wag, nalezato koniecznie wyloni¢ federatora, tj. panstwo budzace zaufanie innych
panstw, posiadajace korzystne polozenie geograficzne i odpowiedni ustréj poli-
tyczno-spoteczny mozliwy do zaakceptowania przez innych cztonkéw. W 1920 r.
nie bylto fatwo znalez¢ wlasciwe panstwo spelniajace te warunki. Rosja zwigzana
z cywilizacjg turonsko-slowianska musiataby zrezygnowa¢ z militaryzmu i zaak-
ceptowac wartosci cywilizacji facinskiej, aby przystapi¢ do federacji. Z kolei Niem-
cy powinny wyzby¢ sie pruskich metod i strategii politycznych pochodzacych
z cywilizacji bizantyjskiej, aby sta¢ sie czescig Standw Zjednoczonych Europy.

Koneczny obserwujac rozwdj sytuacji w Europie, szybko zrozumial, ze zarow-
no Rosja bolszewicka, jak i Niemcy przechodza transformacje polityczna, zacies-
niaja miedzy soba wspdlprace polityczng i militarng, a wigc nie moga by¢ czescia
Stanow Zjednoczonych Europy z powodu ekspansywnego charakteru wspolpracy.
Pierwszym symptomem zblizenia bylo podpisanie przez oba panstwa 3 kwietnia

** F Koneczny. Prawa dziejowe. Bizantynizm niemiecki. Londyn 1982. Cyt. za: P. Grabowiec.
Model spoleczeristwa obywatelskiego s. 141-142.
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1922 r. protokotu o wspoélpracy wojskowej pomiedzy sztabami generalnymi Armii
Czerwonej i Reichswery® oraz 16 kwietnia 1922 r. ukltadu w Rapallo™.

Skoro nastgpilo zblizenie Niemiec weimarowskich i Rosji bolszewickiej, na-
lezalo poszuka¢ innych rozwigzan, a obowigzek tworzenia struktur zintegrowanej
Europy powinien spocza¢ na Francji i Polsce predestynowanych do podjecia tej
misji. Niestety, tempo zmian politycznych w Europie (przejecie wladzy politycz-
nej we Wloszech przez Mussoliniego i w Niemczech przez Hitlera) oraz wzrost
znaczenia rezyméw autorytarnych wymusily konieczno$¢ zmodyfikowania tej
koncepcji’’. W 1935 r. Koneczny nieco zmienil swoja koncepcje, tudzac sie, ze
moze uda si¢ jeszcze stworzy¢ podwaliny pod stworzenie Stanéw Zjednoczonych
Europy. Uwazal, ze aby federacja powstala, trzeba powrdci¢ do podstawowych
wartosci, odbudowac prestiz panstw europejskich oraz rozrézni¢ pojecie panstwa
i narodu, a dopiero pdzniej rozpocza¢ integrowanie™®.

Staboscia tej koncepcji integracyjnej bylo pominiecie aspektu gospodarczego.
Zatamanie si¢ jesienig 1929 r. amerykanskiego systemu finansowego spowodowato
kryzys, ktory objal rowniez kraje europejskie i sprawil gwattowny spadek produk-
cji przemystowej, wzrost bezrobocia, spadek cen, a recesja odbita si¢ na sytuacji
ekonomicznej ludnosci. Spadek produkcji i wzrost bezrobocia odnotowano takze
we Francji i Polsce®, a wigc w panstwach, ktére zdaniem Konecznego moglyby
odegrac¢ kluczowg role w procesie integracyjnym. W dobie kryzysu gospodarczego
dyskusyjny okazal sie postulat powrotu Europy do korzeni chrzescijanskich (gtow-
nie kultury i tradycji), zwazywszy na fakt ogélnego pogorszenia si¢ warunkow zy-
cia ludnosci. Procesy te spowodowaly wzrost pesymizmu i spotecznych frustracji,

» Rosja stala si¢ gléwnym partnerem wspotpracy wojskowej z Niemcami. Na terenie Zwigz-
ku Radzieckiego wybudowano niemiecka fabryke produkujaca samoloty i przez lata dzialaly szko-
ty lotnicze, broni chemicznej i pancernej, przeznaczone dla niemieckich oficeréw Reichswehry,
a pozniej Wermachtu. Przez lata byla kontynuowana wspotpraca szkoleniowa na réznych szczeblach
dowodzenia. Szerzej na ten temat: O. Grohler. Selbstmorderische Allianz. Deutsche-russische Milidir-
beziehungen 1920-1941. Berlin 1992.

% Por. A. Skrzypek. Niespetniony sojusz? Stosunki sowiecko-niemieckie 1917-1941. Warszawa
1992 5. 25-27; A. Czubinski. Europa dwudziestego wieku. Zarys historii politycznej. Poznan 1998 s. 90.

7 Por. J. Chapoutot. Wiek dyktatur. Faszyzm i rezimy autorytarne w Europie Zachodniej (1919-
1945). Warszawa 2012; zob. tez P. Burrin. Fascisme, nazisme, autoritarisme. Seul, Paris 2000.

% Por. W. Bokajto. Polnische Konzepte einer euroaischen Foderation Zwischen den ,Voreigneiten
Staaten von Europa” und dem konfoderation Mitteleuropa (1917-1939). W: Vison Europa Deutsche
und polnische Federationplane des 19. und fruher 20. Jahehunderts. Red. H. Durchhardt, M. Moraw-
iec. Maim am Rhein 2003 s. 87-90.

¥ Por. J. Ciepielewski, J. Kostrowicka, Z. Landau, J. Tomaszewska. Historia gospodarcza XIX
i XX wieku. Warszawa 1970 s. 388-389. O kryzysie w przemysle i rolnictwie w Europie zob. M.A.
Heilperin. Depresja i rekonstrukcja. Krakow 1933.
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tendencje samobdjcze wérod ludzi pozbawionych srodkéw do zycia oraz spadek
liczby zawieranych malzenstw i rodzacych si¢ dzieci®.

Problemem, ktory niepokoil Konecznego, byl kryzys moralnosci i wzrost
tendencji totalitarnych. Pisal on, ze

[...] poziomy moralne zycia prywatnego a publicznego pozostaja w stosunku
stalym do siebie.

Skoro panstwu, politykom i urzednikom wolno ,ktamac¢, grabi¢” i czynia to
jakoby dla dobra panstwa, to z tych tendencji rodzg si¢ zle nawyki oraz przeko-
nanie o bezkarnosci i kreowanie si¢ na me¢zéw opatrznosciowych*. Konecznego
niepokoilo ,,politykanctwo, biurokracja i fatwizniactwo” niszczace zycie publiczne.
Bolal, ze

[...] ginie sumienie, ta autokrytyka etyczna, a kierownicg staje si¢ kruczkar-
stwo wsrdd stert przepiséw. Z zanikiem odpowiedzialnosci moralnej, znikna
tez zdolnosci tworcze w spoteczenstwie. Glupiejemy i dziczejemy - pisal — po-
niewaz odrzucili$my hegemonig¢ etyki nad wszystkimi kategoriami bytu. Sta-
czamy si¢ do stanu acywilizacyjnego™.

Z tego zakletego kregu zta trudno bedzie sie wyrwac, gdyz ludzie $wiatli
[...] uczeni i powazni politycy raris nantes, gina in gurgite vasto rozmaitego

mottochu nieukéw i 0s6b amoralnych, uprawiajacych polityke jako swoje rze-
miosto, z ktérego si¢ utrzymuja®.

Jakze aktualne sg dzi$ konstatacje Konecznego.

Tak jednoznaczny osad o braku etycznosci w postawach i zachowaniu Pola-
kow (nie tylko elit) swiadczyt o utracie wiary w skuteczno$¢ misji krzewienia war-
tosci chrzescijanskich, ktéra wynikata ze strategicznego polozenia naszego kraju.
Polski historiozof uwazal, iz ,,[...] tu bowiem, u nas w Polsce rozegra si¢ walna roz-
prawa o cywilizacje facinsky” i przestrzegal, ze biernos¢ spowoduje upadek kultury
i cywilizacji tacinskiej, zwtaszcza

[...] gdy orientalne kierunki zawltadng Polska, owtadniecie catg Europg bedzie
wielce ulatwione*.

W latach 30. XX w. matle byly zatem szanse na utworzenie Stanéw Zjedno-
czonych Europy oraz zachowanie jednosci cywilizacyjnej na Starym Kontynencie.

W Europie liczba rodzacych si¢ dzieci spadla z 8,67 mln w 1930 r. do 7,89 mln w 1933 r.
Za: A. Czubinski. Europa dwudziestego wieku s. 123.

1 Por. F. Koneczny. O tad w historii s. 64.

2 Tamze s. 65.

 Tamze s. 64.

“ F. Koneczny. Polska migdzy Wschodem a Zachodem s. 48.
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Koneczny krytycznie ocenil przyszlos¢ cywilizacji facinskiej. Prognozowal, ze cy-
wilizacja ta
[...] wycienczona i powykrecana, az do kotobledéw musi zginad, jedli nie na-
stapi odpowiednia reakcja [...]

a jedynym ratunkiem jest powr6t do korzeni cywilizacji facinskiej, bez jakichkol-

wiek domieszek®. Syntezy cywilizacji w dawnych epokach i obecnie s3 bowiem
iluzjami.

Koneczny uwazal, ze obecnie trudno jest zachowac¢ czysto$¢ kulturows i nie
da si¢ wykluczy¢ wpltywow obcych cywilizacji w obszarze cywilizacji lacinskie;j.
Zréznicowanie zycia spolecznego i politycznego, wynikajace z rozmaitych metod
sprawowania wladzy, powoduje, ze zbiorowosci moga wytwarza¢ osobne cywili-
zacje. Aby jednak okreslone ludy mogly si¢ zrzesza¢ w wigksze organizmy, musza
by¢ cywilizowane jednakowo, a przynajmniej analogicznie. Przypominal, ze wy-
znacznikiem cywilizacji nie jest rasa, gdyz w tej samej cywilizacji moze miescic sie
kilka ras, np. w tacinskiej: nordycka, §rédziemnomorska, dynarska, nadwislanska.
Podobnie jest z jezykiem, gdyz w obrebie jednej cywilizacji rézne ludy i narody po-
stuguja si¢ jezykami narodowymi, narzeczami, gwarg itd. Zdecydowanie bardziej
integrujacym elementem okreslajagcym tozsamos¢ cywilizacji jest religia, w tym
wytwory sztuki sakralnej oraz architektoniczne, a takze sztuka niesakralna.

Wizja cywilizacji chrzescijaniskiej w mysli politycznej Feliksa Konecznego
zawierala sporo tworczych i oryginalnych tresci. Niewatpliwie polski uczony te-
orig federacji zdeterminowanej cywilizacyjnie wyprzedzit swoja epoke, jakkol-
wiek wérdéd potomnych nie cieszyla si¢ ona popularnoscig. Dopiero po $mierci
Konecznego w Europie Zachodniej dato si¢ zauwazy¢ zainteresowanie uczonych
jego twodrczoscia.

W latach 50. XX w. niemiecki uczony Anton Hilckman (1900-1970), ktéry
podczas pobytu w obozie koncentracyjnym w czasie II wojny $wiatowej poznat
podstawowe zatozenia nauki o wieloéci cywilizacji, w okresie pozniejszym poswig-
cil sie propagowaniu tej idei. Jako profesor na Uniwersytecie w Moguncji wykladat
nauke poréwnawcza o cywilizacji. Opublikowat w kilku jezykach europejskich po-
nad 20 artykuléw na temat twérczosci Konecznego, podkreslajac niejednokrotnie,
ze uwaza sie za jego duchowego spadkobierce i do pewnego stopnia propagatora®.

Dzigki wspétpracy Antona Hilckmana i Jedrzeja Giertycha, reprezentuja-
cego emigracyjne Wydawnictwo Towarzystwa im. Romana Dmowskiego, udalo
sie doprowadzi¢ do wydania w jezyku angielskim gtéwnej pracy Konecznego: On
the Pluralisty of Civilisation, ktéra ukazala sie w Londynie w 1962 r. Przedmowe

* Por. Tenze. O fad w historii s. 67.
¢ Doktadny opis bibliograficzny prac A. Hilckmana znajduje si¢ w: In memoriat: Anton Hilck-
man. Bevergen 1975, a takze w dodatku do pracy Konecznego. O fad w historii s. 74-75.
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napisal wybitny historyk angielski Arnold Toynbee, ktéry podkreslit znaczenie
mysli Konecznego jako historyka i historiozofa w wymiarze europejskim. Jego
przemyslenia i konstatacje byty nie tylko ,,[...] suma dziejow ludzkosci z punktu
widzenia réznorodnosci cywilizacji™®’.

Publikacja dziela Konecznego w jezyku angielskim przyblizylta czytelnikom
anglojezycznym postac¢ i koncepcje integracyjna polskiego historiozofa. Zainte-
resowanie autorem rosto w miare ukazywania sie kolejnych publikacji czy nawet
wzmianek o nim*. W latach 70. XX w. na emigracji nadal wydawano dzieta Ko-
necznego, popularyzujac jego mys$l polityczng i nauke o cywilizacji w obszarze na-
uki zachodnioeuropejskiej. Prace te, poprzedzone wstepami, zawieraly nie tylko
analizy przedwojennej sytuacji politycznej w Europie, ale takze pewne elementy
syntetyzujace, porzadkujace ogdlng wiedze o wielosci cywilizacji.

Prace krakowskiego historiozofa i historyka zainspirowaty innych badaczy
zachodnioeuropejskich do twdrczego rozwinigcia koncepcji wielosci cywilizacji
zarébwno w kontekscie socjologicznym, antropologicznym, jak i politologicznym.
Oprocz wymienionych wczesniej Antona Hilckmana czy Arnolda Toynbeego
warto wspomnie¢ o cywilizacyjnej komparatystyce Philipa Bagdyego® czy glosnej
przed laty koncepcji zaniku cywilizacji Samuela P. Huntingtona. Praca amerykan-
skiego politologa Huntingtona: Zderzenie cywilizacji®* jest pracg niesamodzielng
i zdaniem np. prof. Mirostawa Dakowskiego plagiatem ksigzki Konecznego O wie-
losci cywilizacji z 1935 1.*!

Jesli Konecznemu chodzito o ustalenie plaszczyzn réznicujacych cywilizacyj-
nie rodzaj ludzki i prawa dziejowe wyznaczajace sens przemian m.in. w perspekty-
wie epistemologicznej, to kontynuatorzy jego mysli poszukiwali innych rozwigzan
i reinterpretacji, w ktorych starali si¢ wskaza¢ podobienstwa i antynomie, nie za-
pominajac o

[...] postulowanym uniwersalizmie nauki o cywilizacji [i] [...] jej w istocie
facinskocentryczny[m] wymiar|[ze]*>.

Refleksja Konecznego nad cywilizacja, jej typologia i przemianami to w isto-
cie proba syntezy regul rzadzacych procesem historycznym w réznych epokach

¥ A. Teynbee. Przedmowa. W: F. Koneczny. O fad w historii s. 183-184.

* Por. np. hasto: W. Schleicher. Feliks Koneczny. W: Enciclopedia Filosofica. T. 3. Firenze 1967.

¥ Por. P. Bugby. Kultura i historia. Warszawa 1975.

* Huntington zarys swojej koncepcji przedstawil na famach ,Foreign Affairs” w artykule
pt. Wojna cywilizacji. Polskie tlumaczenie artykutu: Wojna cywilizacji ukazalo si¢ w ,Res Publica
Nowa” 1994 nr 2. Wersje ugruntowana przedstawil w formie syntezy w pracy: The Cash of Civili-
zation and the Remarking of Word Order. New York 1996. Ukazalo si¢ tez polskie wydanie ksigzki
Huntingtona Zderzenie cywilizacji i nowy ksztalt tadu Swiatowego. Warszawa 1997.

31 Szczegdtowa analize tej kontrowersyjnej tezy zob. J. Skoczynski. Feliks Koneczny dzisiaj.
W: Huntington i Koneczny. Krakéw 2000 s. 103-110.

32 L. Gawor. O wielosci cywilizacji s. 172-173.
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oraz obszarach cywilizacyjnych, dotyczaca nie tylko struktury rodzaju ludzkiego
czy wyjasnienia roli i znaczenia prawa, moralnosci, religii badz panstwa. Jako hi-
storyk rozpoznal rézne aspekty rzeczywistosci spolecznej w przekroju historycz-
nym. Zamiarem Konecznego bylo wykrycie analogicznych wzorcéw ludzkiego
zachowania w réznych cywilizacjach, a nastepnie powigzanie ich ze strukturg
spoleczng. W egzegezie uwzglednil rowniez normatywno-aksjologiczng charakte-
rystyke poszczegolnych cywilizacji poprzez ukazanie kulturowych uwarunkowan
rozwoju spolecznego (pomimo istniejacych réznic) i spojrzal na przemiany cywi-
lizacyjne z szerszej niz potomni perspektywy historyczne;.

Koneczny wraz z teorig federacji zdeterminowanej cywilizacyjnie niewat-
pliwie wyprzedzil swoja epoke. Dlugo pozostawal postacia zapomniang, ale
w ostatnich kilkunastu latach obserwuje si¢ renesans jego mysli; powstajg studia
i rozprawy po$wiecone wizji rozwoju cywilizacyjnego i samego autora. Cho¢ cywi-
lizacje nie tacza ludow, lecz je dzielg (wiedziat o tym réwniez Koneczny), podkre-
$li¢ nalezy, ze historia cywilizacji sklada sie z dziejow cywilizacji i ich wzajemnych
stosunkéw. Aby zatem zrozumie¢ przemiany cywilizacyjne, nalezy odwolac sie do
historyzmu i stosowac ciagla interpretacje wtasnej tradycji jako niezbedny element
wspottworzenia organizmu spolecznego.

PODSUMOWANIE

Koneczny dostrzegal konieczno$¢ zbudowania w Europie jednolitej organizacji,
ktora w wielosci cywilizacyjnej zapewnilaby swoim cztonkom wywodzacym sig
z szerszego europejskiego kregu kulturowego m.in. bezpieczenstwo i wzglednie
pojeta rownowage. Pewne $lady jego koncepcji mozna odnalez¢é w zalozeniach
dzisiejszej Unii Europejskiej, gdzie réwniez ktadzie si¢ nacisk na niektére zasady
i wspolne wartosci europejskie, np., zasade subsydiarnosci spoteczenstwa obywa-
telskiego. Mottem Unii Europejskiej jest hasto ,,Jednos¢ w wielosci’, ktérg Konecz-
ny staral sie kultywowac. Z tego powodu jego koncepcja czlowieka wyjasniajaca
i porzadkujgca przemiany cywilizacyjne jest godna przypomnienia. Zawiera ona
uniwersalne rozwazania dotyczace $wiata spolecznego, ktére w warstwie $wiato-
pogladowej i filozoficznej odwoluja si¢ do neotomistycznej wersji katolicyzmu op-
artej na metodzie indukcyjnej i objawionej, pokrywajacej si¢ ogdlnie z ideg pan-
stwa bozego na ziemi, jakze bliska Konecznemu.

Jesli nawet z perspektywy metodologicznej (pamigtajac o regule komplemen-
tarno$ci) nie mozna wytlumaczy¢ cigglosci rozwoju cywilizacyjnego, odwolujac
sie do koncepcji Konecznego, to warto pamieta¢ o konstatacji Thomasa S. Kuhna:

3 Por. A. Fratczak. Feliks Koneczny o patistwie i wartosciach s. 11-12.
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[...] filozofowie nauki wielokrotnie wykazywali, Ze okreslony zbidr danych
moze by¢ podciagniety pod wiecej niz jedng konstrukcje teoretyczna®.

Dopiero synchronizacja faktéw i teorii prowadzi do ujawnienia uniwersal-
nych stalych i umozliwia wykrycie istotnych zjawisk. Casus Konecznego i zain-
teresowanie jego koncepcja rozwoju cywilizacji przez kolejng generacje badaczy
i osadzenie jej w szerszym teoretycznym i historycznym kontekscie wskazuje, ze
opis teorii wielkosci cywilizacji bedzie niewatpliwie pelniejszy i gltebszy, gdy blizej
poznany teorie polskiego historiozofa.

Z takiej perspektywy teoriopoznawczej, otwartej na szersza wizje $wiata czlo-
wieka, mozliwe bedzie ogarniecie wszelkich aspektow mysli Feliksa Konecznego.
W Polsce ten wybitny badacz jest stabo znany. Dopiero rzetelna reedycja jego dziet
spowoduje, ze przywracanie pamieci ukarze proces formowania sie koncepcji wie-
lodci cywilizacji na tle teoretycznego horyzontu w XX w. Jednak réznorodnos¢
tematyczna i bogactwo wizji geopolitycznych, kulturowych i politycznych Konecz-
nego wymaga od potencjalnych badaczy stworzenia adekwatnych narzedzi me-
todologicznych. Wéwczas znajomos¢ i recepcja mysli Feliksa Konecznego bedzie
pelniejsza.
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Streszczenie: Artykul dotyczy wizji cywilizacji europejskiej (Yaciniskiej) Feliksa Konecznego wy-
bitnego historyka idei. Stworzyt on podwaliny pod apestorieryczna filozofi¢ dziejow oparta o kon-
cepcje wielo$ci cywilizacji. Obejmuje ona rézne obszary kultury i aktywnosci dziejowej cztowieka.
Koneczny wyrdznil w roznych fazach rozwoju siedem cywilizacji, ktore ulegaty ewolucji. Kultura
jest jedna z podstaw rozwoju cywilizacji i cze$cia wiekszej caloéci bedaca z jedna odmian jakiej$
cywilizacji. Koncepcja Konecznego budzita polemiki, ktore wynikaty z odmiennego spojrzenia na
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Slowa kluczowe: cywilizacja chrzesécijafiska (tacinska), federacja, historiozofia, federacja, integra-
cja europejska.



